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A LOS
LECTORES

Tito Narosky

Realidad y fantasia

Muy pocas veces, desde esta colum-
na, hemos reiterado un tema. Son
tantos y tan importantes los proyectos
y realizaciones de los ultimos afios,
que los sucesos nos superan en velo-
cidad. Y nofue el periodo que va des-
de la aparicion del ultimo namero de
“Nuestras Aves” y éste, un tiempo de
inmovilidad. Por el contrario, se hare-
alizado durante el mismo, un exitoso
Curso de Iniciacién a la Observacién
de Aves (el namero 35); funciona con-
tribuyendo al mejor manejo adminis-
trativo y acumulando yaunos 3000re-
gistros de especies, el nuevo “jugue-
te” de la AOP: la computadora; se han
realizado campamentos (campaops,
valga el neologismo) a Punta Indio, el
Ibera, Paranay el P. N. Chaco; se ha
implementado una nueva forma de
acercamiento a las aves llamada “Se-
gundos Afuera”; se han inscripto 97
nuevos socios; tenemos varios ami-
gos colaborando estrechamente con
nuestro Coordinador General; se per-
fecciona la organizacién interna a tra-
vés de una labor compleja y poco es-
tridente de la Comisién Directiva; se
agiliza el sistema de consultas a la bi-
blioteca asi como el de fotocopias; se
mantiene nuestra presencia en Cos-
tanera Sury se abren otros frentes; se
dictan cursillos, conferencias, audio-
visuales y seminarios en tal cantidad
y calidad, que sobrepasan nuestras
mejores expectativas. La entidad,

abierta ahora todos los dias de 15 a
21, tiene en realidad un horario mas
amplio para tareas de administracion
a puerta cerrada. Y aun asi no alcan-
za. La aparicion regular y en tiempo
de “A vuelo de pajaro” y de “Nuestras
Aves”, cuyo crecimiento podran juz-
gar, es ya un hecho natural y espera-
do. Y latan ansiadarevista “El Horne-
ro” ha salido a la luz Gltimamente, con
un relevante caudal de notas cientifi-
cas. No olvidemos, ademas, que el
pais se hallainmerso en una profunda
crisis, frente a la que la mencién de
tantos logros aparece como unapara-
doja.

Pero entre los objetivos alcanzados
hay uno que merece destacarse, tan-
to por la proyeccién que le otorga a la
AQOP, como por la posibilidad de influir
decididamente en la conformacién de
una conciencia conservacionista na-
cional. Me refiero a la Escuela Argen-
tina de Naturalistas, cuyo desarrollo
ha transformado en pocos meses un
suefio en realidad.

Recordemos que la iniciativa de la
AOP tuvo inmediato eco en dos insti-
tuciones hermanas, la Asociacion Na-
tura y la Seccién Argentina de CIPA.
Los tres entes organizaron un comité,
que junto al designado Directory con
el marco administrativo de la Ornitolé-
gica, se lanz6 alatarea. En pocos me-
ses se clarificaron las ideas centrales,
se manejé un programa por areas, se
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establecieron las pautas econémicas,
se constituyé un equipo docente de
alta calidad, se crearon técnicas pe-
dagégicas de avanzada acordes con
lo novedoso del proyecto, y se traza-
ron las lineas de un sistema publicita-
rio que permitiese contar con un nu-
mero de alumnos -cien era labase ca-
paz de sostener la estructura. Fue en
este Gltimo aspecto donde mas nos
equivocamos. No pudimos -ni fue ne-
cesario- recurrir 2 la publicidad plane-
ada. Algunos amigos asumieron es-
pontaneamente el papel de difusores
en los medios de comunicacién masi-
va, y también la transmisién de perso-
na a persona atrajo un aluvién de ins-
criptos. Nuestra organizacién se re-
sintié en parte por exceso de tarea;
responsables y voluntarios duplica-

ron el esfuerzo y muy pronto hubo que -

duplicar también espacio y turnos.
Mas de doscientos amigos, jévenes y
adultos, mujeres y hombres, natura-
listas experimentados y legos, estu-
diantes avanzados o seres inquietos
por lo que ocurre en su derredor, con-
vergieron masivamente para partici-
par en las entrevistas de admisién
que, al principio individualmente y lue-
go por grupos, mantuvieron con el Di-
rector. Por fin, y contra la voluntad de
la E.A.N. que aspira a una ensefianza
personalizada, las entrevistas fueron
suspendidas por falta de posibilidad
real.

Una verdadera “elite” de seres sensi-
bles ha sido congregada por el pro-
yecto: Un grupo humano, heterogé-
neo, dispar, en el que cada uno de los
componentes es una potencia a la
que queremos dotar del arsenal de
conocimientos necesarios.

Ya estan funcionando diversas cate-
dras, ya estan los profesores confra-
ternizando con sus alumnos, ya se

han organizado los veinte grupos de
diez a doce personas para debatir o
reflexionar acerca de los temas, ya
trabajan con empefio los coordinado-
res, uno por grupo, para facilitar la
comprensién y el andlisis; ya estan
realizando salidas de campo, pro-
ductivas, informativas, placenteras.
Entidades amigas como la Funda-
cién Vida Silvestre Argentina, el Mu-
seo Argentino de Ciencias Naturales,
Greenpeace, la Administracion de
Parques Nacionales, y el Jardin Zoo-
16gico de Buenos Aires comparten
nuestro entusiasmo y nos apoyan de
palabra y con hechos. Ahora, tras la
euforia de la realizacién, viene la to-
ma de conciencia de que esta en
nuestra manos, en las manos de di-
rectivos, profesores y alumnos, una
responsabilidad de insospechada
magnitud.

En eltrabajo diario, minimo, de lapre-
paracion de la clase, de la organiza-
ciénde la salida, de la palabra justa al
compafiero, de lapalmada afectiva al
alumno en dificultades, se esta ci-
mentando buena parte del porvenir
del proyecto, del porvenir de nuestra
desvalida riqueza natural, atacada
desde los cuatro confines de la tierra
por un utilitarismo ciego e ignorante.
Cuando sofidbamos con una escue-
la de naturalistas modelo, éramos
irresponsables ante la fantasia.

Hoy somos responsables ante la re-
alidad. i




OBSERVACIONES
DE CAMPO

NUEVOS DATOS SOBRE EL COLUDITO LOS PINOS
Juan Carlos Chebez*

El coludito de los pinos (Leptasthenura sela-
ria)fue mencionado por vez primera para laAr-
gentina para la localidad de Tobunas (actual
dpto. de San Pedro), provincia de Misiones, en
base a una gran serie de ejemplares obteni-
dos en febrero y marzo de 1952 por Partridge
(1954). En 1985, después de 33 afos de no
contar con datos sobre la misma, fue registra-
da en Cruce Caballero en un relicto de bos-
ques nativos de pinos Parané (Araucaria an-
gustifolia) (Chebez, en prensa).

En recientes excursiones por el norte misione-
ro se detectaron tres ejemplares el 9 de ene-
ro de 1988 en un pino Parana implantado en
los jardines del Museo de Ciencias Naturales
“Juan Foerster” (Parque Vortisch) de la locali-
dad de Montecarlo en el dpto. homénimo, muy
cerca del Alto Parand. La observacion fue re-
alizada en companfiia de Soffa Heinoneny Ho-
racio Foerster, quien los habfa registrado en el
sitio desde hacia varias semanas. El ejemplar
de pino Parana donde se efectuo la observa-
cién tiene un amplio desarrollo con su tipica
copa aparasolada debido a que formaparte de
una parquizacion, estimandose que fue plan-
tado por Juan Vortisch en la década del 40.
A pesar de haber revisado forestaciones in-
dustriales de esta conifera en otros sitios de
Misiones no fue posible detectar alli hasta el
momento al pequefio furnarido, que parece
preferir los ejemplares altos de copas bien de-
sarrolladas. No obstante, este registro es el
primero que se realiza en Argentina fuera del
dpto. de San Pedro y el mas occidental de su
area de dispersién conocida.

El12 de marzo del mismo afio encompadiade
Rubén Maletti visitamos el proyectado Parque
Provincial de la Araucaria, ubicado en la peri-
feria de la localidad de San Pedro, donde exis-

te una notable consociacién natural de pinos
Parané. Por la mafiana pudimos detectar en
primerlugar 3 sjemplares de coludito de los pi-
nos, uno de los cuales reclamaba alimento
con insistencia por lo que inferimos se trataba
de un juvenil aunque no se apreciaban di-
ferencias de plumaje, y seguidamente dos
ejemplares més.

Al atardecer se vieron dos ejemplares y uno
aislado escuchandose bastante a menudo su
aguda llamada. Hacemos notar que en un si-
tio cercano ubicado a unos 3 km de distancia
donde habfa ejemplares dispersos de pinos
Paran4 en febrero de 1983, no encontramos
ninguna evidencia de este pajaro que aquien
cambio se mostraba relativamente comudn. En
compaiia de Tito Narosky el 10 de mayo de
1988 pudimos avistar la especie nuevamente
en el mismo sitio en horas de la mafana.

El autor agradece muy especialmente a Hora-
cio Foerster por sus detalladas observaciones
y a Rubén Malettiy Soffa Heinonen por su apo-
yo en las tareas de campo.

Bibliografia

CHEBEZ, J. C. En prensa. Notas sobre aves raras
y amenazadas de Misiones, Argentina. Nétulas fau-
nisticas, Corrientes.

NAROSKY T. y D. YZURIETA,1987. Gula para la
identificacién de las aves de Argentina y Uruguay.
Asoc. Ornit. del Plata, B. Aires.

PARTRIDGE, W. H. 1954. Estudio preliminar sobre
una coleccidn de aves de Misiones. Rev. Mus. Arg.
Cs. Nat. "Bernardino Rivadavia® (zool.) 3: 87 - 153

* Ministerio de Ecologfa y Recursos Naturales Re-
novables de la Provincia de Misiones.
Av. Corrientes 2565 -(3300) Posadas - Misiones.
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AGUILUCHO LANGOSTERO EN SANTA FE
Martin R. de la Pefia

Ampliando la nota sobre la distribucién del aguilucho langostero (Buteo swainsoni} publicada
en Nuestras Aves N2 13, se detallan a continuacién las observaciones realizadas en la provin-
cia.

Fecha  Luger Departemento Cant. Aprox
15-12-73 Nuevo Torino Las Colonias 200 Ejermp.
051274 Susana Castellanos 1007 "
24-02-.76 Angslica " 1.000 "
10-02-77 Zenén Pereyra . 300 " T
281177 = = . 200 -
16-12:82 Angslica > 20 -
17-01-83 Nusvo Torine Las Colonlas 45 »
g;:;?-ﬁ? S. C. de Buena Vista et g "
1-88 Esperanza - . .
09-01-88 Franck .. 0 -
180188 5.C.deBuenaVista ~ ° 19 3
18-01-88 San Jerénimo del Sauce *  * 20 *
18-01-88 | as Tunas il 00 -
18-01-88 Las Tunas #ie 400 "
18-01-88 Pte. Roca Castellanos 50 s -——
18-01-88 Tacural - 35 L]
22-01-88 Egperanza Las Colonlas 25 »
22-01-88 Manucho La Capital 20 i et
22-01-88 Nelson L 10 -
22-01-88 A vlar LI 00 -
250188 Amiva Castellancs 10 -
27-01-88 Tostade 9 de Jullo 25 7
04-02-88 Egperanza Las Colonias 15 .
05-02-88 Humboldt e 4 .
08-02-88 San Agustin £ o
08-02-88 Franck L 5 .
08-02-88 Franck % . 00 = ‘z Ewmnl
11-02-88 Santurce SanCristébal 2 s z uevo Torino
22-02-88 Gilvez SanJerénime 1 ¥ A WS“"‘“"“
25-02-88 Egperanza Las Colonias 1 2 5 Zwn Persyra
20-02-88 Tacural Castellanos 50 l 6. S.C.de Buena Vista
28-02-88 Virginia . 1 - 7. Franck
14-03-88 | ¢pez SanJemnimo 50 * g SL;I:I_J-rmlmodel Seuce
21-03-88 Clucsllas Castellanos 2 - oh R unes
28-10-88 Egperanza LasColonlas 6 = el
12-11-88 Egperanza s 100: ¥ 12 - Neataces
14-11-88 Angélica Castellanos 40 S 13.  Amoyo Aguiar
14-11-88 Mariano Saavedra LasColonlas 5 . :; #:'mo
e SaFamyr #0 16. Humboaidt
17.  San Agustin
18. Senturce
19. Gélvez
20. Tacwal
B N o 21.  Virginia
Lascitas son 39, para 25 localidades distintas. 2 L
Se los observé volando, asentados en cultivos 24 Mariano Saavedra
de alfalfa, en tierras rotuladas, en arboles. en 25.  Se.Pereyra

postes telefénicos y de alambrados.

BIBLIOGRAFIA

CIPA Seccién Argentina. 1987. La presencia actual
del aguilucho langostero en la Argentina. Nuestras
Aves 13:13-16. Asoc. Omit. del Plata. Buenos Aires.
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NUEVAS AVES PARA MISIONES
Sofia Heinonen, Juan Carlos Chebez y Claudio C. Bertonatti

El pasado 8 de diciembre de 1988, en ocasién
de una visita efectuada a la toma de agua de
Posadas (dpto. Capital), mientras se recorrfan
los terrenos bajos que se extienden entre la
calle de acceso al mencionado lugar y la de-
sembocadura del Zaiman en el Paran4, se ob-
servaron dos especies que nunca antes se ha-
bfan registrado en el &rea y que no contaban
con registros seguros para la provincia de Mi-
siones. Ellas son:

Gallineta overa
Rallus maculatus

Un ejemplar alzé vuelo entre la vegetacion pa-
lustre en dos ocasiones, espantada por nues-
tro avance. La observacion fue efectuada en
forma conjunta con Angeles Farifia, Rubén
Maletti, Alsjandro Garello y Hugo Chaves. La
especie habia sido listada para Misiones por
Pereyra (1950) y senalada para la provincia
por Narosky e Yzurieta (1987) pero descono-
cemos en base a qué registros visuales ¢
ejemplares.

Pajera pico curvo
Limnornis curvirostris

Un ejemplar volé entre |la vegetacién palustre
muy cerca de la especie anterior, siendo avis-
tada en detalle por uno de los autores (Claudio
C. Bertonatti). La especie no contaba con
menciones anteriores para Misiones, siendo
sefnalada por Narosky e Yzurieta (op. cit.) pa-
ra el sudeste de Entre Rios y nordeste de Bue-
nos Aires, en lo que ademds coinciden Zotta
(1944)y Olrog (1963y 1979). En untrabajo an-
terior, Orlog agrega el este de Santa Fe
(1959). Ademds, la especie es conocida para
Uruguay y Rio Grande do Sul, en Brasil. En es-
te Gltimo estado Belton (1984) la indica sola-
mente para las lagunas de la zona costera.
Nuestra cita plantea la posibilidad de una ma-
yor distribucién de la especie en la Mesopota-
mia argentina dada la existencia de tupidos
pajonales en &mbitos palustres y crea un serio
interrogante acerca de su posible presencia
en Corrientes.

Bibliografia

BELTON, W. 1984. Birds of Rio Grande do Sul, Bra-
zil. Part 1. Rheiformes through Fumaridae. Bull. of
the Amer. Mus. Nat. Hist., Vol. 178 (4): 631 pp., New
York.

NAROSKY, T. y D. YZURIETA. 1987. Guia para la
identificacién de las aves de Argentina y Uruguay,
Asoc. Omit. del Plata, B. Aires.

OLROG, C. 1959. Las aves argentinas: una guia de
campo, 345 pp., Instituto M. Lillo, Tucuman.
OLROG, C. 1963. Lista y distribucién de las aves ar-
gentinas. Opera Lilloana 9: 377 pp., Tucuman.
OLROG, C. 1979. Nueva lista de la avifauna argen-
tina. Opera Lilloana 27, 324 pp., Tucuman.
PEREYRA, J. 1950. Las aves del territorio de Misio-
nes. Anal. Mus. Nahuel Huapi, “Pto. Francisco P.
Moreno”, II: 40 pp., Bs. As.

ZOTTA, A. 1944, Lista sistematica de las aves ar-
gentinas. Tirada aparte del Museo Arg. de Ciencias
Naturales, Publ. de la A.O.P, 236 pp., Bs. As.
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FRUTERO NEGRO EN BERNAL
Carlos Schmidttz y Carlos Aguildn

El29 de octubre de 1988, durante una recorri-
da en |a localidad de Bernal (pdo. Quilmes),
Buenos Aires, se observb un ejemplar de fru-
tero negro (Tachyphonus rufus) volando a
bastante alturay notdndose claramente las ta-
padas alares blancas en contraste con el ne-
gro violaceo del cuerpo. Al posarse era muy vi-
sible, también por el contraste, la mancha
blanca de los hombros. La zona de observa-
cién eraun monte con predominio de especies
exdticas en un terreno bajo cercano al Rio de
la Plata.

Segln Olrog (1979 y 1984) y Narosky (1979)
la especie llega al Delta de Buenos Aires. Kli-
maitis y Moschione (1987) sélo citan una hem-

bra observada a fines de marzo de ese afio en
Punta Lara.

Bibliografia

KLIMAITIS J. y MOSCHIONE F. 1987. Aves de la
Reserva marginal de Punta Lara y sus alrededores.
Min. Econ. Prov. Buenos Aires, 143 pp.
NAROSKY T. 1978. Aves argentinas - gufa para el
reconocimiento de la avifauna bonaerense. Asoc.
Ornit. del Plata. B. Aires.

OLROG C. 1979. Nueva lista de la avifauna argen-

tina. Op. Lill. 27. Tucuman.

_.1984. Las aves argentinas, una nueva guia de
campo. Adm. Parques Nacionales. Buenos Aires.
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NUEVAS OBSERVACIONES SOBRE EL YERDERON
G. G. Roitman y N. H, Montaldo

llustracién: Aldo Chiappe

Durante dos visitas realizadas el 18/12/88y el
12/02/89 a la reserva de Ribera Norte, partido
de San Isidro, y a sus alrededores, se obser-
varon individuos del verderén comin (Car-
duelis chloris). En la primera oportunidad fue-

8

ron vistos dos ejemplares adultos y en la res-
tante varios adultos y un juvenil, que presenta-
ba el plumaje rayado caracteristico.
Elverderén fue citado por primeravez en laAr-
gentina en la localidad de Villa Gessll, donde
es abundante (Montaldo 1979). Nuevos apor-
tes fueron efectuados por Armani (1983},
Montaldo y Claver (1986) y por Narosky e Yzu-
rieta (1987).

Las presentes observaciones confirman que
esta especie exdtica se encuentra en expan-
sién en nuestro pals.

Bibliografia

ARMANI, C. G. 1983. Le Verdier d' Europe ( Cardue-
lis chioris) nouveau Fringille sud-americain?. L’ oi-
seau et R.F.O. 53: 204-286.

MONTALDO, N. H. 1979. Presencia de Chloris
chioris en la Argentina. Homero 12: 57-58.
MONTALDO, N. H,y J.A. CLAVER. 1986. Guia de
las aves silvestres de las Facultades de Agronomia
y Veterinaria de la Universidad de Buenos Aires.
Rev. Facultad Agronomia 7:1981-216.

NAROSKY, T. y D. YZURIETA. 1987. Guia para la
identificacién de las aves de Argentina y Uruguay.
Asoc. Omit. del Plata. B. Aires.
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TACHURI CANELA EN CHAPADMALAL
Alberto Martelli

Tachuri canela !
(Polystictus pectoralis)
llustracion: Eduardo Haene

Durante [as dos primeras semanas de enero
de este afio pude observar en un terreno bal-
dio a 300 metros del mar, en Chapadmalal
(pdo. de Gral. Pueyrredén, pcia. de Buenos Ai-
res), un ejemplar macho de tachuri canela
{ Polystictus pectoralis). Confiadoy pasivo, pa-

rado en un Eryngium sp, emitia un canto de
tres silabas (larga-corta-corta) y un trino final
grave durante el cual agitaba las alas. La re-
produccion de su voz en “play back” no modi-
ficaba su comportamiento. Frecuentemente
elevaba copete negruzco dejando al descu-
bierto notable corona blanca oculta. El hallaz-
go fue documentado fotograficamente. El limi-
te austral de la distribucién de esta especie se-
ria el norte de la provincia de Bs. As. (Olrog
1984, Narosky e Yzurieta 1987, De la Pefia
1988) por lo que esta observacién constituye
un registro extralimital.

Biliografia

OLROG G. 1984. Las aves argentinas. Una nueva
gulfa de campo. Adm. de Parques Nacionales. B.
Aires.

NAROSKY T, YZURIETA D. 1987. Guia para la
identificacién de las aves de Argentina y Uruguay.
Asoc. Omit. del Plata. B. Aires.

DE LA PENA M. 1988. Gula de aves argentinas.
Tomo V. Passeriformes. Santa Fe.
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VENCEJO DE COLLAR EN SAN LUIS
Eduardo De Lucca

El vencejo de collar (Streptoprocne zonaris)
nidifica en laArgentina entre 1000y 2000 m de
altura en los cerros desde Jujuy hasta Mendo-
za; fuera de la época de reproduccién ocurre
en todo el norte sobre sabanas y campos
abiertos hasta Entre Rios y Cérdoba (Olrog
1979). T. Narosky y D. Yzurieta (1987) sefia-
lan al vencejo de collar para las provincias de
Salta, Jujuy, Tucuman, Catamarca, La Rioja,
Mendoza, San Juan, Cérdoba y Misiones sin
incluir a San Luis en la distribucién de esta es-
pecie.

A principios de diciembre de 1986 me encon-
traba en el Embalse La Florida (dpto.
Pringles), provincia de San Luis, realizando
observaciones de rapaces cuando me llamé la
atencién la presencia de una bandada de
aproximadamente 50 ejemplarss que ruidosa-
mente se desplazaban sobre las aguas del

mencionado emabalse. El tamano de este
vencejo, sumado a su caracteristico colar
blancoy el fuerte chirrido que emiten, facilité la
identificacion.

Con anterioridad a estas observaciones, Pe-
dro Blendinger y Miguel Nellar me habian ¢o-
mentado haber visto a esta especie en algu-
nas localidades del norte de la provincia.
Serfan éstos los primeros registros del vence-
jo de collar para San Luis.

Bibliograffa

NAROSKY, T. y D. YZURIETA. 1987. Guia para la
identificacién de las aves de Argentina y Uruguay.
Asoc. Omit. del Plata. B. Aires.

OLROG, C. 1979. Nueva lista de la avifauna argen-
tina. Opera Lilloana 27. Tucumdn.

9



LINEAMI‘ENTOS PARA PRESENTAR
COMUNICACIONES ORNITOLOGICAS

Elboletin NUESTRAS AVES es, ante todo, un
medio de divulgacién cientifica y conservacio-
nista que, debido a lademanda existente ental
sentido, publica también comunicaciones or-
nitologicas. La secciéon “Observaciones de
Campo” ha tenido desde las primeras edicio-
nes un considerable aporte de notas de aficio-
nados y profesionales de distintos puntos del
pals y del extranjero. Dia a dia, el material pu-
blicado cobra mayor importancia para los es-
tudios de aves que se desarrollan en laArgen-
tinay otros paises. La Asociacién Ornitolégica
del Plata, conciente de que los conocimientos
de algunos aspectos elementales de nuestra
ornitologfa distan mucho de ser satisfactorios,
desea continuar alentando al creciente nime-
ro de observadores a publicar en las paginas
de este boletin sus datos de campo més sig-
nificativos, para que esa informacion quede a
disposicién de otros observadoresy de los es-
pecialistas que pueden interpretarla en estu-
dios mas avanzados.
Siusted dispone de observaciones de aves ar-
gentinas quecree interesantes, jadelante! En-
vienos su material, elaborado segin las si-
guientes indicaciones:
a) Se recibiran preferentemente trabajos so-
bre los siguientes temas:
-Nuevas localidades.
-Listados ornitolégicos COMENTADOS de
localidades poco estudiadas (su publica-
cién depende de su extensién e interés.
Independientements, todo listado recibido
en la AOP ser4 ingresado a la base de da-
tos de la institucién).
-Informacién sobre nidos.
-Notas précticas sobre el reconocimiento
de especies de diticil identificacion.
b) Se recomienda a los autores:
-Enviar s6lo los datos de los que esté abso-
lutamente seguro.
-Efectuar un andlisis bibliografico tan com-
pleto como sea posible (al menos consultar
guias, listas nacionales y listas regionales).
¢) Las comunicaciones sobre cualquiera de
los temas mencionados deben ser brevesy
cancisas, pudiendo incluir caracteres que
ayudaron a la indentificacién de una espe-
cie, descripcién ambiental, problemas de
conservacion, mapas, dibujos, etc.
Deberan respetarse algunas pautas:
- Las localidades se citaran siempre en la
forma mas precisa posible (nombre del pa-
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raje, poblacién mas cercana de importan-
cia, depariamento o partido, provincia). Es
preferible también indicar coordenadas.

- Debe incluirse la fecha de la 0 las obser-
vaciones.

- La bibliografia consultada se citara al final
del trabajo siguiendo las convenciones
usuales, para lo cual puede tomarse como
modelo el (kimo ndmero de “El Hornero”,
pero escribiendo el nom bre del autor en
mayuscula.

Damos un ejemplo:

DI GIACOMO, A. G. 1988. Nidificacién del
chiflén (Syrigma sifilatrix) en Salto, Buenos
Aires, Argentina. Hornero 13:1-7

-Elolos autores debenfirmarlasnotasein-
dicar una direccién postal.
d) El material se recibira en nuestra sede, 25
de Mayo 749, 22 piso "8
(1002) BuenosAires, debiendo indicaren el
sobre “Boletin NUESTRAS AVES Seccién
Observaciones de Campo”. Se recomien-
da a los autores incluir un nimero teleféni-
co.
Todas las comunicaciones seran revisadas
por la Redaccién y el equipo de Consultores
Ornitolégicos, con el objeto de lograr un es-
quema conceptual y formal correcto, paraque
la informacién pueda ser aprovechada. Enca-
sode juzgarse necesaria alguna modificacién,
se avisara a los autores telefénicamente o por
carta. Por su parts, la Direccién se reserva el
derecho de decidir sobre ladiagramaciény las
ilustraciones.
Respetando estas sencillas normas, manten-
dremos el nivel y la seriedad que ya estan ha-
ciendo de NUESTRAS AVES un considerable
aporte cientifico. i
La Redaccidn



'LOS NOMBRES DE LAS
AVES ARGENTINAS

Juan Carlos Chebez

Continuamos en este numero con la lista de nombres vulgares y regionales de nuestras
aves, cuya publicacién iniciaramos en el N® 7 de este Boletin

ORDEN: Cathartiformes
FAMILIA: Cathartidae

148) Cathartes burrovianus

“Iriva-tl", "urubiti”, “irivd-tinga” o “iribu-pirafl”
(guarani), "nigopoba” (mbaya);

jote o cuervo cabeza amarilla, sapitiva, buitre,
jote o zamuro cabeciamarillo, cuervo.

147) Coragyps atratus

“urubd®, “iribG”, “iriva”®, “inva-ha”, “ribd-rd” o
“apita” (guaranf), “canin” o "taltd” {(mapuche),
“pala-pala”, “suhuicara”, “suwékara” o “suyun-
tuy” (quichua);

jote o cuervo negro, jote o cuervo cabeza ne-
gra, congo, buitre negro, cuervo, zamuro ne-
gro, gallinazo, buitre, jote, rompeviento, paja-
paja, aura, ara, zopilote, zopse.

148) Sarcoramphus papa

“urubd-ruvichd”, ‘“iribd-ruvicha”, ‘“irivi-rey”
“mburuvich&” o “ingreba-ruvigch&” (guarani),
“eantur” (quichua), “niniogui” o “guopoba”
(mbaya);

condor real, jote real, cuervo real, rey de los
cuervos, rey de los condores, cuervo blanco,
bandera espafiola, buitre real, rey de los bui-
tres, rey de zopilotes, cuervo negro real.

149) Vultur gryphus

“condor” o “kuntur” (quichua), "manque”,
“maingue”, “mafique” 0 "manyus” (mapuche),
“chalna” (shelkam); “gurgui”, “huairao”o “huai-
ru” (yamana), "cunturi” (aymara), “oigusl”
(ahonikenk); céndor andino, buitre, cuervo,

balonero (La Rioja), aguila céndor.

ORDEN: Accipitriformes
FAMILIA: Accipitridae

150) Geranoaetus melanoleucus

“clén-clén”, “calquin®, “fianco” o “fiancl” (ma-
puche), “oikelcapang” (ahonikenk), “ca-gua-
rer” o “cavarreri” (shelknam), “wamanf”, “wa-
manchu” o "*huaman” (quichua) "mamani” (ay-
mara);

aguila mora, aguila gris, aguila escudada,
aguila blanca, &guila, aguila cabeza blanca,
aguilaparda, aguilucho, aguiladel Plata, agui-
la langostera, aguilucho grande, aguila chile-
na.

151) Spizastur melanoleucus

aguila viuda, aguila patera, aguila crestuda
blanca, aguila calzada blanca, aguila azor
blanca, 4guila azor chica, &guila blanca y ne-
gra, aguila-calzada, “gaviao-pato” (Brasil).

152) Leucopternis polionota

“taguaté morotl” (quaranf);

aguilucho blanco y gavilan lomo gris, gavilan
vientre blanco y lomo gris, halcénvientre blan-
coy lomo negro, gavilanblanco, "gaviao-pom-
bo branco” (Brasil).

153) Elanoides forficatus

‘taguat6-yetapd”, “guird-yetapd” o ‘tape”
(guaranl), milanotijereta, gavilan o halcéntije-
reta, tijereta, gaviota, halcon cola tijera, elanio
tijereta, “gaviao-tesoura” (Brasil). i

i ™

Compro auto desde
afno '87, buen estado
Vicky - Of.: 551-1168/1269

e i

4 &

Adhesion
Muyriam Freaza

11



FOTOGRAFIA DE
AVES Y NATURALEZA

Lic. Diego Gallegos Luque

“Loesencialde lafotografia es la observacion,
y no subordinarse a la técnica. La cdmara es
lo de menos; es lo que un pincel para un pin-
tor.

Lafotografia es 1% de técnica, 3% de maqui-
nay 96% de observacion”.

Estas palabras de Aldo Sessa, renombrado
fotégrafo argentino, vienen a ilustrar justa-
mente la idea de estas lineas: revalorizar al
sentido comlin frente al apabullamiento tecno-
l6gico, como medio eficaz para dedicarse a
una actividad que brindatantas satisfacciones
como lo es la fotografia de aves y naturaleza.
Por eso, declino hablar en detalle de marcas,
modelos y espacificaciones, talcomoenmiar-
ticulo anterior sobre binoculares. Podrian es-
cribirse hojas enteras sobre infinidad de equi-
pos y accesorios que ofrece el mercado de la
fotografia, pero a quienes les interese ase te-
ma en particular siempre podran remitirse a
las numerosas revistas especializadas.

EL MATERIAL SENSIBLE

Recuerde que, comparativamente, lo caro de
la fotografia no son los equipos sino 1a pelicu-
la o material sensible. Un buen equipo rinde
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muchos afios de vida dtil, y su alto costo inicial
se amortiza con el tiempo. En cambio, el cos-
to de los rollos sé siente cuando nos entusiag-
mamoscon la actividad, y mas en la actualco-
yuntura econémica. Téngalo encuentaalana-
lizar el presupusesto que destinara a la activi-
dad fotogréfica.

La pelicula més utilizada es la de sensibilidad
100 ASA. Sensibilidades mayores (200, 4000
alin méas) permitentomarfotos con menos luz,
peroalavez aumentanel“grano”de lafoto, es
decir que la imagen pierde nitidez.

Al iniciamos en la fotografia de naturaleza, el
desperdicio de fotos sera grande. Hay que ti-
rar (literalmente) unos cuantos rollos hastafa-
miliarizarsa con el equipo y desarrollar el ins-
tinto necesario para captar escenas intere-
santes. Como referencia, considérese afortu-
nado si por cada rollo obtiene una o dos fotos
tan sélo aceptables. Por lo tanto, en un princi-
pic np tiene sentido usar peliculas de primera
calidad. También se puede recurrir a rollos
vencidos, que casi siamprae resultan bien.

A veces un pariente de un amigo viaja al ex-
terior y se ofrece a realizar la compra del equi-
po. Engeneral, excepto que el pedido sea muy



claro y estricto, el resultado es que el parien-
te del amigo trae un equipo “casiigual” que in-
cluye un lente més del que le hablamos pedi-
do por la misma plata....

Claro que el equipo es un modelo discontinuo
y que el vendedortenia de clavo hacia rato. Si
quiere tener éxito en su encargo, aclare muy
bien marca, modelo ¥ presupuesto. De lo con-
trario...

EL EQUIPO

Por equipo entendemos al conjunto de cama-
ra o cuerpo mas los lentes u 6ptica.
Hoyporhoy, lacamara universales lareflexde
un solo lente (la sigla en inglés es SLR) 135
mm, que usa pelicula de 35 mm. El sistema
SLR posee un juego de espejos y prismas que
permite encuadrar y enfocar la imagen a tra-
vés del mismoe lente (el objetivo) quetomarala
fotograffa en el momento del disparo..

La otra caracteristica de los equipos actuales
es que permiten intercambiar lentes an un
mismo cuerpo. Y aquf otro concepto basico:
las buenas fotos dependen mucho mas de
buenos lentes que de lacalidad del cuerpo. Un
buen cuerpo de camara puede resolvervarios
problemas, pero la calidad de lafoto estara da-
da por |a calidad del lente. Por eso, no se de-
je deslumbrar por camaras lienas de automa-
tismo, circuitos elecirénicos y pantallas de
cuarzo, que ademas de sermuy costosas, son
muy complicadas de manejar y mas propen-
sas a desperfectos.

Se distinguen dos categorfas de lentes: los ori-
ginales, que provee el fabricante de la cama-
ra, y los que provienen de fabricas que s6lo se
dedican alentes. Estos sonbastante més eco-
ndmicos que los originales. Si blen por lo ge-
neral se los considerade menorcalidad, latec-
nologialos estd acercandocadavezmas alas
cualidades de los originales.

La comprads un equipo usado debe hacerse
aalgulen de confianza. Existen algunas casas
conocidas, pero sismpre conviene teneralgu-
narecomendacion personal. Verifique el esta-
do de las cabezas de los tornillos de la cama-
raolente. Alllqueda siempre la huella del des-
tomillador, sefial inequivoca de que el equipo
fue abierto. Esto puede deberse s6lo a una
limpieza de rutina, pero conviena estar sobre
aviso. Antes de cerrar trato es muy recomen-
dable tomar algunas fotos con el equipo usa-
do y observar el resultado.

LAS CAMARAS

Begquisitos minimos: Reflex 135 mm, veloci-
dades de 1/1000 de segundo, fotémetro atra-
vés del lente (TTL). La exposicién automética

es muy aconsejable, pero no imprescindible.
Esta consiste en que la camara calcula la
abertura del diafragma cuando uno fija la ve-
locidad, o viceversa.
Sistema de obturacién: Es el encargado de
efectuar el disparo, es decir de permitir la lle-
gada de la luz a la pelicula durante una frac-
ciébn de segundo. En el sistema manual, la
fuerza con que una oprime el botén es la gue
mueve todo el mecanismo. En el sistema elec-
trénico, cuando se oprime el disparadoren re-
alidad lo que hace es cerrar un circuito que a
suvez mueve el mecanismo de obturacién. En
este caso la fuerza que hay que hacer es me-
nor y por lo tanto se reduce la posibilidad de
gue la foto salga movida.

Pero el sistema electrénico tiene también in-
convenientes: por su delicadeza, los circuitos
estan mas sujetos a descomponerse que las
piezas mecanicas. Ademas ciertos tipos de pi-
la (como lade 6xido de plata) se ven afectadas
por la baja temperatura. Esto lo experimenteé
personalmente usando una CANONAE-1 (por
otra parte era muy buena camara), una maha-
na en las costas acantiladas del norte fuegui-
no. De las aves que aprovechaban la resaca
en marea baja, me atrajeron unos cauguenes
playeros. Levantaron vuslo, los “barri” con el
telecbjetivo y disparé. Acto seguido el frio in-
terrumpié la sesion de fotes: no respendian ni
mis dedos ni labaterfa. La foto (“Frio marino™)
sact el segundo premio del concurso AOP
1984,

Algunas camaras combinan ambos sistemas,
os decir gue si surge algin inconveniente
electrénico, funciona el sistema mecanico.
Rusticidad de la camara: La fotografia de na-
turaleza se hace muchas veces bajo condicio-
nes exigentes:temperaturas extremas, hume-
dad, polvo, golpes, traqueteo, continuos cam-
bios de lentes. Ciertos modelos (como las se-
ries FE y FM de Nikon) refuerzan su fama de
“duras” por ser muy usados por los reporteros
gréaficos y en procedimientos policiales. Esun
dato para tenerlo en cuenta aunque no hay
que olvidar que la vida Gtil de un equipo tiene
mucho que ver con el cuidado que se le brin-
da.

LOS LENTES

Como ya hemos dicho, en las cAmaras actua-
les es posible usaruna ampliagamade lentes.
Las espacificaciones basicas de cualquier
lente son: di..ancia focal, abertura maxima y
distancia minima de foco.

TIPOS DE LENTES

Normal: distancia focal 50 mm. En este lente
13



la imagen que vemos a través del visor es de
aproximadamente lamisma relacién de tama-
fio con que ve el ojo. El lente normal es el que
se pravee con lacamara nueva. Al ser un len-
te luminoso (su abertura méxima es de cerca
1,8), es posible aprovechar hasta las altimas
horas de luz. La distancia focal minima susle
rondar el medio metro de manera que se pue-
den hacertomas en detalle de nidos, huevos,
y aun de objetos menores, coma flores o in-
sectos grandes. Ademas es el lente apropiado
paralasclasicastomas de los participantes de
una excursion, las peripecias del campamen-
toy las fotos en general de paisajes y ambien-
tes.

Teleobjetivos (llamados teles): la distancia fo-
cal @s mayorde 50 mm. Entre 80y 150 mm se
habla de teles chicos, usados en retrato y fo-
tos periodisticas. Los naturalistas necesitan
teles de 200 en adelante. Si dividimos la dis-
tancia focal del tele por 50 {(normal) obtendre-
mos la cantidad aproximada de aumentos que
da. Asl, el tele de 200 tiene unos 4 aumentos,
elde 400 unos 8 y elde 500 unos 10. Estosdos
titimos sonlos mé&s apropiados para fotogra-
fiar aves y fauna en general. Los teles de 200
y 300, con menos potencia, son también muy
utilizados, y recomendables para principian-
{es por su facil manejo.

A primer impulso, uno pensarfa que lo mejor
es eltele mas potente. Pero el aumento de po-
tencia va acompafiado por cosas indesea-
bles: disminuye la abertura maxima, lo cual
‘hace més “oscuro” al lente y por consiguiente
se necesitan éxposiciones mas largas al dis-
minuir la luz de la escena y aumenta la distan-
cia minima, y por lo tanto se pierde la posibi-
lidad de disparar si, digamos, el ave se acer-
ca a menos de 6 u 8 metros; y por fin, aumen-
ta el peso del tele, lo cual lo hace mas fatigo-
sode llevary exige mejor pulso, trabajarave-
locidades mas altas o con tripode. Portodo lo
dicho, al elegir un tele hay que cuidarse pues
pueds ser muy potente pero poco practico y
asl desalentar al fotégrafo novel.
Sinembargo, paulatinamente latecnologia va
minimizando los problemas y frente aunaga-
matan amplia de posibilidades técnicas y pre-
cios es diffcil especificar cuél seria el tele ide-
al para empezar.

Los tele-zoom: son de distancia focal regula-
ble, es decir, que en un mismo lente tenemos
varios alavez. Asl, un zoom80-200Q incluye fo-
dos los lentes entre 80 y 200 mm de distancia
focal.

Estos chiches, hace unos afios, eran algo apa-
ratosos y poco practicos: hoy las cosas han
mejorado mucha y los tele-zoom tienen cada
vez mas aceptacion.
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Catadiépticos: teleobjetivos muy potentes (en
general 500 mmo méas)cuyo sistemadeespe-
jos similar al de los telescopios les permiten
disminuir mucho el peso y el tamafio. Como
contrapartida, tienen diafragma (abertura) fijo
en 8 0 menos, ¥ los planos fuera de foco dan
una distorsibn my caracteristica. Personal-
mente no me caen simpaticos, pero varios
buenaos fotégrafos son entusiastas de este ti-
po de lentes. Sobre gustos...
Granangulares:lentescon dlstanc:afocal ma-
nor que 50 mm que abarcan un gran &ngulo
del horizonte. Producen fotos que dan sensa-
cion de amplitud, en general los naturalistas
los usan para paisajes. No es un elementoim-
prescindible en un equipo basico de fotogra-
fla.

Macro: también se trata de un lente para uso
muy aspecifico. Altener unadistanciaminima
de foco muy corta (unos 20 cm) se pueden to-
mar primerisimos planos de insectos y flores.
Existen infinidad de accesorios, pero aquf
enumeramos sélo los que pueden llegara ser
Utiles para a fotografia de naturaleza:

Filtro UV: placa de vidrio incoloro qus se mon-
ta en la parte frontal del lente. Filtra la radia-
¢ién ultraviolenta, pero ademas actia como
protectoreconémico contra rayaduras dellen-
te.

Parasol. especie de cilindro hueco que se
monta en el extremo del tele y que evita refle-
jos indeseables. En algunos teles viene incor-
porada.

Duplicadorytriplicador: lentes que se acoplan
entre el cuerpo de lacamarayy el tele, multipli-
cando la potencia del mismo. A cambio, quita
luz y diminuye, en mayor o menor medida, la
calidad de latoto. En cuanto a mi propia expe-
riencia, cuando utilicé un tele de 200, con du-
plicador me sentia igual que con un podsroso
tele de 400. Porsupuesto quelas fotos noeran
tan nftidas como con el 200 “pelada”, pero yo
vefagrande alpéjaro en lafoto, y esto me alen-
taba. Porlotanto, almenos psicolégicaments,
estos accesorios ayudan al principio.
Tripode: elemento casi obligado cuando se
busca la foto excelente, de nivel profesional,
pero no imprascindible para principiantes. En
lafotograffade campo, los tripodes sufren mu-
cho el traslado y ajetreo, por lo que no sirven
los modelos livianos, pensados para foto de
estudio, que ademas son mas econémicos.
Por eso, si tiene opartunidad de adquirir uno,
no conviene ahorrar pues este esunodelostl-
picos casos donde lo barato sale caro.

En el préximo nimero: jAL CAMPQ! U



Sociedad Ornitolégica Paraguaya

Procnios rudicollis
(Pijaro Campana}

UNNUEVO
BASTION
PARALA

ORNITOLOGIA
LATINOAMERICANA

Entre el 4 y 7 de mayo se realizé en Asuncién,
Paraguay, el Il Seminario Paraguayo-Ar-
gentino de Ornitologia, que cont6 con repre-
sentantes de ambos palses. Su finalidad, co-
mo destacaron los organizadores, fua concre-
tar el intercambio de informacién sobre distri-
bucién y conservacién de aves y afianzar los
lazos ya existentes.

Aligual que en el Seminario anterior celebra-
do elafio pasadoen nuestro pafs, el Presiden-
te del Comité Organizador fue el Dr. Narciso
Gonzalez Romerodel Paraguay, y el Vicepre-
sidente el Lic. Jullo Rafael Contraras de la
Argentina. En esta oportunidad se contd conel
auspicio de la Fundacién Molsés Bertoni pa-
rala Conservacién de la Naturaleza, el Ser-
viclo de Pesca y Vida Silvestre de los
EE.UU. y el Consejo para la Preservacién
de las Aves.

Lamentablemente, la dificil situacién econ6-
mica que atraviesa nuestro pals impidié una
mayor participacién en la reunién. Presenta-
ron trabajos: Olga D. Le6n, Elena frurzdn, Ju-
lio R. Contreras, Andrés Contreras, Enrique
Utges, Juan Carlos Chebez y Adolfo Beltzer,
Entre las obras de interés para nuestro pals,
se cuentan las siguientes: “Altas Ornitogeo-
grafico de la provincia de Misiones”, “Altas or-
nitogeografico de la provincia de Corrientes”,
“Estudio sobre atalayas y tasas de canto en
Zonotrichia capensis: variaciones horarias y
mensuales”, “La avifauna de la zona de in-
fluencia de la presa de Yaciretd y los graves
problemas conexos de conservacién ambien-
tal”.

Entre los trabajos presentados por el Para-
guay se pueden citar los siguientes: "La orni-
tologla en el Paraguay: planteos y problemas

mayores”, “Distribucién geografica en Harpia
harpyja(Linnaeus, 1758), Accipitridae, en Pa-
raguay”, “Informe preliminar sobre la distribu-
cion, ecologfay estado de Psitacidos del Dep-
to. de Concepcién, Paraguay”.

Durante el seminario se dict6 un curso sobre
“Introduccion a la Ornitologfa” que conté con
gran asistencia de publico, especialmente j6-
venes y estudiantes. Lanumerosa concurren-
cia en el encueniro y el nivel de los trabajos
presentados, pone de manifiesto el avance al-
canzado Ultimamente por el Paraguay en las
clencias biolégicas, en especial en al ornitolo-
gla. Esto motivé la decision de realizar el pré-
ximo Seminario a principios de abril de 1990
en la ciudad de Corrientes, Argentina.

Sin lugaradudas la noticiarelevante de lareu-
nién la constituy6 la creacién de la Socledad
Omitélogica del Paraguay (SORPA), enti-
dad que atina asfsus esfuerzos alde otras ins-
tituciones similares dedicadas al estudio y la
conservacion de las aves. Resulta grato tam-
bién que este anunciotuvieralugarenunarsu-
nién binacional que nucleé a naturalistas con
preccupaciones e intereses que trascienden
todo tipo de fronteras.

El tema de la conservacién fue debatido am-
pliamente en esta ocasién, coincidiéndose en
lafundamentald actitud que el hombre adopte
en la proxima década hacia las formaciones
selvéticas del este del Paraguay y del nordes-
te argentine, las cuales se encuentran seria-
mente amenazadas por el desmonte y porlas
grandes obras de ingenierfa.

Los resimenes de los trabajos preseniados
en el Seminario estan a disposicitn de los in-
teresados en la Biblioteca de la AOP, 25 de
Mayo 749, 22 piso, de 18 a 21. 4@
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IV CONTEO DE PRIMAVERA

Durante la primera quincena del pasado mes
de octubre serealiz6 el IV Conteo Nacional de
Aves en Primavera, en once provincias del pa-
Is, y se recibieron 31 listados. Los 1443 regis-

tros correspondieron a 310 especies de aves -

y un grupo de voluntarios ingres6 la informa-
ci6én a la base de datos PRION (Proyecto de
Recopilacién de Informacion Ornitolégica Na-
cional) de la AOP. El desarrollo del programa
paraeste proyecto fue un desinteresado apor-
te del Lic. José M. Marcenaro.
Adiferenciadel lll Conteo, en que sélo se con-
sider6 la cantidad de especies de cada lista y
lacantidad de especies exclusivas (s6lo sefia-
ladas en esa lista), en esta oportunidad se
asigné un puntaje para cada especie, siendo
ésta menor a medida que la especie resulta
mas registrada. De esta manera, una especie
exclusivavale un punto, unaregistradaen dos
listas, mediopunto, en tres, un tercio de punto
y asf sucesivamente.

Esto perfeccion6 el método para permitircom-
parar el interés omnitolgico de cada lugar, ¥
ademas, reflejé la meticulosidad del observa-
dor al recorrer el area. Podemos sefialar en-

tonces que Timmer Lavern aventajé por mu-
chos puntos ala segunda lista, noséloporque
observé 8 exclusividades (8 contra 11 de la
segunda) sino porque registré muchas espe-
cies y no todas muy observadas en las otras
listas. Suponemos que el Sr. Lavern, oriundo
de EE.UU., esta acostumbrado a los conteos
de Navidad, en los que se busca la lista mas
larga, recorriendo la mayor cantidad posible
de sitios en el dia. Otro ejemplo de observa-
cién exhaustiva fue la lista de Estela Z. de
Bustingorry, quien alcanzé un buen puntaje
aun sin ninguna especie exclusiva.

Las especies mas registradas fueron: el tero
comin (28 registros sobre 31 posibles), el
chingala comin (26), el chimango y la ratona
comun (25), el bigu4, el hornero comin y el
benteveo coman (22), latorcaza (21) y el tor-
dorenegrido (20). Parece razonable suponer
que esta alta frecuencia de registros se debe
alabuena adaptacion de estas especies alas
condiciones ambientales antropogénicas.
Atodos los que participaron, muchas gracias,
y alos que no lo hicieron, también los espera-
mos &n el préximo conteo.

Autor/es

Lavern, T.W.

Carr de Hutton, J.

Chébez, J.C., Garello, A. etal *
Farias, E.

Nellar, M.

Rodriguez Moulin, H.
Babarskas, M.

Milat, J., Ferzola E.

Farias, E.

Chaves, A.H., Maletti, E.R.
Farias, E.

Fernandes D'Oliveira, G.
Pérez J, Oliva, N.I.
Zazarino de Bustingorry, E.
Barrios, |., Moschicne, F.
Parera, A., Masariche, M.
Michelutti, P.L.

Wilson Rae, |

Rodriguez Azcarate, C., Moulin, H.
GonzalezP.

Fierro, P.

Ramilo, E.

Veiga, J.,Filiberto, F.,Babarskas, M.

Fernéndes D'Cliveira, G.
Andnimo

Fernandez S.R.
Fernandes D'Oliveira, G.
Fernandes D'Oliveira, G.
Anénimo

Lopez, D.

Toranzo, L. A.

* Chaves, H.A. y Maletti, E.R.
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Localidad Tot. ptos
Concordia, Entre Rios 26,6
Ea. S. Teresa, Mburucuyé, Corrientes 21,6
Ao. Itaembé, Posadas, Misiones 19,1
Res. Suqula, Cérdoba 14,8
Los Puquios, San Luis 13,9
Ea. La Isolina, Gra. Lavalle, Bs. As. 133
P.N. Lihue-Calel, La Pampa 13,3
Cl. Delgado, Berisso, Bs. As. 131
Miramar, San Justo, Cérdoba 12,3
Campo Viera, Obera, Misiones 11,7
Cuesta Blanca, Punilla, Cérdoba 11,6
Pto. Piramides, Chubut 11,1
Palermo, Capital Federal 11,0
Ea. 11 Sep., 25 de Mayo, Bs. As. 10,4
Cgda. La Bellaca, Berisso, Bs. As. 10,3
Lima, Bs. As. 9,3
R. Plu Junta, R. Segundo, Cérdoba 9,1
Newton, Gral. Belgrano, Bs. As. 8,8
Tapera de Lépez, G. Lavalle, Bs. As. 8,0
Pta Rodriquez, S. Antonio, R. Negro 7,7

Ea. La Primavera; L. Lagos, Neugquén
Pto. Radal, Isla Victoria, Bariloche
Ezeiza, Bs. As.

P.N. Largo Puelo, Chubut

R. Nirihuau, Bariloche, R. Negro
El Cazador, Escobar, Bs. As.

Sa. de la Ventana, Bs. As.

Lag. LosJuncos, Bariloche

Lag. El Trébol, Bariloche

Hudson, Bs. As.

Los Aguirre, Lules, Tucuman
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V CONTEO DE PRIMAVERA

E!'V CONTEO DE PRIMAVERA se realizar4 desde el 30 de septiembre ai 15 de octu-
bre de 1989. Lo invitamos a contribuir al éxito de esta actividad enviando una lista. Ten-
ga en cuenta las siguientes pautas:

. Confeccione su lista por orden sistematico, segin T. Narosky y D. Yzurieta (1987); es
suficiente indicar el nombre clentffico.

. Trate deindicar el nimero de individuos, de acuerdoa la siguiente escala: 1 individuo=
1;2=2;3a5=3;5a20=4;21a 100=5; 101 a 500= 6; 501 a 2000=7; mé&s de 2000=8.

. Indique CUIDADOSAMENTE localidad o paraje exacto; partido, departamento o par-
que nacional y provincia; fecha y horas dedicadas al conteo; clima en general.

- Realice el conteo s6lo un dia de los indicados (puede ser de 0 a 24 hs); elija un pun-
to y recorra, alo sumo 15 km a laredonda. Para optimizar su lista visite Ja mayor can-
tidad posible de ambientes distintos; es conveniente reunirse y hacerelconteo en au-

tomovil; esmérese en diferenciar especies que se encuentranengru po (ej. gallaretas,
chorlos).

Los participantes recibiran un informe detallado de los resultados del Conteo. iAl cam-
po y mucha susrte!

g

Eovios at atenor
Suolicila catalogos

Gascon 238
(1181) Buenos Aires
GGRATYE Tg| : 982-0203
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PABLO TUBARO

‘Reportaje de Norma I. Dfaz

Pablo Tubaro nacié el
31 de marzo de 1963
en Buenos Aires.

Es biblogo y becario
doctoral def CONICET.
Desde 1987 realiza
estudios de bioacuUstica
en poblaciones de aves
en el Instituto de Biologla
y Medicina
Experimental (IBYME).

-¢,Qué tipo de actividades se desarrollan
en el IBYME?

- Las dos llneas tradicionales de estudic
son la fisiologfa y la endocrinologia. Fue
fundado por el Dr. Bernardo Houssay y es el
Unico instituto en Sud y Centroamérica con
dos premios Nobel, ya que aqui también
trabaj6 el Dr. Luis F. Leloir.

-Me gustaria que me comentes en qué
consiste tu trabajo.

-Estudio la comunicacién acUstica en las
aves, especliicamente el problema de los
dialectos. Un buen nimero de especies de
Passeriformes presentan tipos de canto que
varian de una zona a otra, y esas variantes
de canto, que son compartidas por todos los
pajaros de esa 4rea, es lo que se conoce
con el nombre de dialecto. Hace unos 25
afos se comenzd a estudiar cientificamente
el problema de los dialectos y se trata de
determinar el origen, como se mantienen
con el paso del tiempo, y eventualmente
qué consecuencias tienen sobre la
estructura reproductiva de las poblaciones.

-¢Quién es tu Director de Beca?

-Es el Dr. Enrique T. Segura del CONICET,
y el Codirector es Paul Handford, de la
Universidad de Western Ontaria de Canada.
Su linea de trabajo es biologia de
poblaciones. En este caso se estudia en
qué medida las diferentes poblaciones
dialectales son también poblaciones
diferentes desde el punto de vista genético.
Hay una hip6tesis muy interesante
relacionada con los dialectos del chingolo.
Esta sostiene que distintas poblaciones
vocales, distintos dialectos, pueden
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actuar como poblaciones
geneticamente indepen-
dientes, porque los can-
tos son usados en un
contexto reproductivo,
presumiblemente para la
elecci6n de pareja. En-
tonces, si hay

diferencia de cantos,
puede ser que las
hembras que nacen en
un dialecto prefieran ma-
chos de ese mismo dia-

lecto. Esas diferencias de canto podrfan ac-

tuar como un mecanismo de aislamiento
reproductivo precopulatorio; un mecanismo
cultural porque cada generacién tiene que
aprender el canto de la generacién
precedents.

- Con qué especie trabajas?

- Yo estoy trabajando con el chingolo. Es un
modelo muy bueno porgue es abundante, es
facil de capturar y marcary se adapta al
cautiverio, aunque el motivo determinante es
que tiene dialectos. Ademas,
aparentemente es la Unica especie de las
que se conocen hasta ahora cuyo dialecto.
estarla asociado a distintos ambientes. No
sucede lo mismo, por ejemplo, con el
chingolo de corona blanca de EE.UU.

-LEn qué condiclones se mantienen los
chingolos en experimentacion?

- Cada individuo se encuentra en una jaula y
esta a su vez en una caja acusticamente
aislada. Un sistema regula la provision de ai-
re y luz y el sistema de grabacion se activa
cuando el p&jaro comienza a cantar.

-Deben ser equipos sofisticados...

- No, son equipos sencillos. Tratamos de en-
carar los trabajos con un minimo de comple-
jidad material porque, ademas, los recursos
no lo permiten. En nuestro caso trabajamos
con grabadores de cinta abierta y usamos
micréfonos direccionales para grabar pajaros
silvestres. Luego llevamos las grabaciones a
otro laboratorio del CONICET donde
hacemos los sonogramas. El sonograma es
un espectro de frecuencia en funcién del
tiempo. Se trata de una transcripcién



visual del canto que permite medir la
duracién de los elementos que lo
componen, la modulacién y la frecuencia.
En definitjva, nos permite conocer la
estructura acUstica del canto.

-¢Cudl es la diferencia entre los estudios
de laboratorio y los trabajos de campo?
- En |os trabajos de campo se estudia la
geografia de los dialectos, su estabilidad
temporal, se trata de determinar si cambia
el dialecto cuando se altera la vegetacién
del &rea y se estudia el grado de asociacién
entre el dialecto y el ambiente. En el labora-
torio se analizan algunos mecanismos o
particularidades del proceso de

aprendizaje que mas tarde nos pueden ayu-
dar a comprender lo que sucede en las po-
blaciones naturales; podemos

determinar cuando el chingolo aprende a
cantar o qué tipo de canto copia
preferentemente, o sea que estudiamos el
desarrollo del canto. Algunos chingolos
permanecen completamente

aislados desde que nacen, a otros los
aislamos cuando son un poco mas grandes,
o les presentamos artificialmente modelos
de canto para verificar si los pueden copiar.

-¢Nunca se hizo el experimento de mez-
clar los chingolos con individuos de otra
especie para comprobar si hay influencia
en el canto?

- Ese experimento no esta hecho con el
chingolo y no esta planeado hacerlo, pero sl
se hizo con el chingolo de corona ‘
blanca de EE.UU. Este chingolo es capaz
de aprender el canto de otra especie s6lo
cuando esta conviviendo con un tutor vivo
de esa otra especie. Si ese mismo

canto se le presenta con una grabacion, el
pajaro no lo aprende, s6lo lo hace con un
modelo vivo. En este caso la adquisicién del
canto es semejante a la adquisicin del
lenguaje en el ser humano. No se sabe to-
davia exactamente en qué forma estos
tutores sociales los habilitan para hacer
ciertos aprendizajes exiraordinarios.
Algunos piensan que el tutor social es de
alguna manera un estimulo mas completo,
es decir, es mas que el canto presentado a
través de la grabacién. Otros creen que la
diferencia no es tanto a nivel psicolégico,
sino que se tratarfa de ciertas alteraciones
hormonales que provoca el tutor social en el
animal que esta aprendiendo. Hay
evidencias que sugieren que la agresion

del tutor social hacia el pajaro

alumno puede hacer que éste (ltime copie
mas facilmente el canto.

- Si pienso en cantos notables se me
ocurre la calandria. ¢ No se podria hacer
este mismo estudio sobre su canto?

- La calandria s un modelo interesante
pero lo fundamental es plantearse una
pregunta y luego buscar el modelo
adecuado para responder esa pregunta.
Fabidn Gabelli comenz6 estudiando
calandrias y actuaimente lo hace con
cabecitanegras. Ambas especies se
caracterizan por tener repertorios de canto
muy complejos y aparentemente una
capacidad formidable para copiar otros
cantos de su misma especie o de alguna
otra. Entre los chingolos y las calandrias o
los cabecitanegras existe un continuo de
variacién en lo que se refiere a la
complejidad del canto, la capacidad de imi-
tar a otras especies, el momento en que se
realiza el aprendizaje y el tipo de patrén
geografico de canto que esto determina.
Entre esos dos exiremos hay algunas
especies que tienen dialectos distintos a los
del chingolo. En estos casos las
poblaciones dialectales, si existen, estan
formadas por pocos individuos y los
dialectos son inestables temporal y
geograficamente. :

-LEn qué forma puedsn incidir los
distintos ambientes en el canto?

- En el caso del chingolo hay una hipétesis
que supone que las distintas propiedades
acUsticas de los ambientes son las
responsables de la diferenciacién vocal de
las poblaciones. En una zona boscosa los
sonidos que mejor se propagan tienen
determinadas caracteristicas que difieren de
las de aquéllos que mejor se propagan en
una zona abierta. En cada érea se van
seleccionando con el transcurso del tiempo
tipos de canto distintos, adecuados a cada
ambiente, pero no se trata de una seleccién
natural, biolégica, sino que es de tipo
cultural parque el canto de estos pajaros es
aprendido de generacion en generacién. Si
cuando nace un chingolo se lo aisla de
otros adultos, nunca puede desarrollar un
canto similar al de los adultos de su
pablacidn, sino que &s totalmente atipico.

-Vos destacas la influencia del ambiente
sobre el canto. ;Cémo se relaciona el
estudio del canto con el habitat?

- 8e sstudian algunas caracter(sticas de la
fisonomia del ambiente, la composicién de
las especies, la macrodescripcién ambien-
tal, y tratamos de correlacionarlo con ciertas
caracteristicas del canto. Por ejemplo, los
pajaros que habitan zonas boscosas
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tienden a tener cantos de frecuencia mas
grave, con notas mas separadas.

-¢En qué paises se comenzo a estudiar
el tema de los dialectos?

- Fue en EE.UU., mas precisamente en la
zona de la bahfa de San Francisco. El estu-
dio se desarrollé principalmente en este
pals, ya que en Europa no habrfa aparente-
mente modelos tan conspicuos de pajaros
con variaciones de canto como las de los
chingolos del género Zonotrichia.

-¢ Y quiénes trabajan en bioacustica en
la Argentina?

- Somos pocos. Fabian Gabelli trabaja en
este mismo laboratorio con cabecitanegras.
Estudia més o menos los mismos poblemas
que Yo, pero con una especie totalmente
distinta, su biclogia es diferente y también
su comportamiento vocal. German Simo-
netti trabajé un afio conmigo y ahora esté
haciendo su seminario en la Facultad de
Ciencias Exactas y Naturales de la UBA,;
Roberto Straneck dirige el Laboratorio de
Bioacustica del Museo de Ciencias Natura-
les "Bernardino Rivadavia”, y Rosendo Fra-
ga hizo algunos estudios en forma colateral
a su especialidad, También hay un argenti-
no que esta estudiando en la Universidad
de Toronto y que en estos dos afios piensa
doctorarse y probablemente volver.

-¢Qué te impulsé a trabajar en bioacusti-
ca?

-Cuando entré en la AOP no me convencia
la idea de hacer listas de pajaros o sacar fo-
tos. Un dia me encontré con el Sr. Edmundo
Guerra, quien formaba parte de la Comision
Directiva, y me pregunté si no me interesa-
ba grabar cantos de aves. La idea me pare-
ci6 interesante y consegul un grabador anti-
guo. Aproveché las salidas de campo para
hacer grabaciones y ahora, después de diez
afos, estoy usando algunos de esos cantos
para mi tesis.

-¢Cémo vivis tu trabajo?

- La gente que trabaja en este tipo de temas
o0 intenta desarrollar una linea que no esta
representada en la ciencia local se encuen-
tra con el problema de la soledad intelec-
tual; uno no puede ser discipulo de al-
guien.

-¢,Cuales son tus proyectos de trabajo?

- La intencién es seguir la carrera de investi-
gador cientffico y continuar en el campo de
la bioacustica.
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-¢,Qué opinién te merece el avance de los
trabajos de biclogia de aves de los ulti-
mos afios en la Argentina?

- Inexplicablemente la ornitologfa es una dis-
ciplina con poco desatrollo dentro del &mbito
de la carrera de biologfa en la U.B.A., y la
produccion cientifica en esta drea es suma-
mente ascasa. La AOP ha contribuido de al-
guna manera a mantener y fomentar el estu-
dio de nuestras aves aunque, a mi juicio, se
vio muy limitada por una infraestructura ina-
decuada, situacién que afortunadamente
ahora se revirtié. Tengo |a impresion de que
en los Gltimos afios el interés por estos estu-
dios fue incrementandose poco a poco. Asi
es como actualmente una media docena de
bidlogos jévenes ligados a la AOP, esta de-
sarrollando sus tesis doctorales en temas
vinculados a la ecologfa y ia biologia de po-
blaciones de aves, paleontologia y compor-
tamiento. Ojala que este nimero se incre-
mente en el futuro.

-4 Qué aportes imaginas para mejorar es-
tos trabajos?

- Considero importante la decisién de la
AOP de otorgar una beca anual para
estudiantes no graduados con el fin de fo-
mentar el estudio, asl como fue un paso fun-
damental realizar seminarios quincenales
jpara discutir trabajos cientlficos. Todo esto
ayuda a desarrollar el espiritu critico, el inte-
rés por responder nuevas preguntas y a
plantearlas de un modo inteligente. En la
medida en que estas iniciativas se multipli-
quen y tengan continuidad, se estara contri-
buyendo a mejorar la calidad de los trabajos.

-¢Cuales serian las condiciones propicias
para asegurar el desarrollo de los estu-
dios que mencionaste?

-Lo ideal setfa lograr la continuidad de los
estudios y los que de ellos se deriven, y ase-
gurar sus fuentes de financiamiento. Tam-
bién es necesario que aquelios que decidan
dedicarse a la investigacién puedan incorpo-
rarse al sistema cientlifico de nuestro pais, y
tengan acceso a becas o cargos rentados en
la Universidad, el CONICET u otros organis-
mos.

Esto suele ser dificil ya que no son muchos
los investigadores con formacién que traba-
jan en temas afines, pero son pocas las
vacantes y los directores tienen a su cargo
un nimero excesivo de becarios y es poco
frecuente que tomen gente para desarrollar
nuevas lineas.

En estos casos la colaboracion de espe
cialistas del exterior es indispensable.



-¢,Cuéles deben ser, a tu entender, los
pliares sobre los que debe realizarse un
trabajo de investigacién?

-En primer lugar destacaria la originalidad y
en contraposicién mencionarfa el dogmatis-
mo como el principal freno para todo inten-
to de avance. Todo estudio debae realizarse
en forma sistematica y debe encontrar el
punto de equilibrio entre la teorfa y la reco-
pilacion de datos. Lo importante, segin mi
criterio, es salir al campo a buscar los da-
tos necesarios para contrastar las predic-
ciones de las hipétesis y evaluar los su-
puestos. De esta manera se optimizan los
esfuerzos y los recursos, y se contribuye
realmente a la comprensién de un proble-
ma. Hasta la observacién mas inocente
debe realizarse desde una postura teérica.

-¢Qué opinés sobre la forma en que se
encaran los problemas de conservacién
en nuestro pais?

-Cuando se plantea un estudio con fines
conservacionistas, muchas veces éste no
tiene la rigurosidad cientffica que debiera,
con el manejo de la teorfa biol6gica y eco-

l6gica que es muy relevante al problema de
la conservacion. Esto no quiere decir que
de alguna manera esté quitando crédito a
lo que se hace, porque soy conciente de
las limitaciones de un pals como el nues-
tro. Para que la ayuda sea efectiva, esta
debe ser inmediata, dentro de lo posible.
Sin embargo, los esfuerzos no deben malo-
grarse por la falta de conocimiento sobre la
biologfa de la especie o la estructura y la
dindmica del ambiente que se pretende
proteger. Existen buenos ejemplos de c6-
mo se pueden realizar grandes esfuerzos
inutiles a partir de un manejo equivocado
por la falta de esta informacion.

-¢No crees que el ambiente cientifico es
un poco elitista como para estrechar su
vinculacién con entidades conservacio-
nistas en el planteo de estudios?

-No creo que sea elitista. Aqul es importan-
te el esfuerzo de la institucién interesada
en el estudio para tratar de conseguir la
ayuda cientfica necesaria. Pero reitero que
esto no siempre es facil. El problema esta
en conformarse sin hacer los intentos. i

4 g
> N\ LA MAS COMPLETA
BIBLIOGRAFIA SOBRE
CIENCIAS NATURALES
e Guias de Campo
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Ormnitologia, Entomologia,
Ictiologia, Mastozoologia,
(Literature of Latin America) Botdnica, Geologia, :
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SOBRE LAS GOLONDRINAS Y
LA INCONGRUENCIA HUMANA

Sacha Juan (Juan del Monte)

¢;Addbnde se jrén volando por esos cielos?
brasitas negras que Justra la oscuridad,
detrds de su vuelo errante mis ojos gozan,
la inmensidad, la inmensidad.

Cuando los dlas se acorten junto a mi sombra
y en mi alma caiga sangrando el atardecer,
yo levantaré los ojos pidiendo al cielo,
volverte a ver, volverte a ver.

¢ Cuantas veces al oirestas hermasos versos
de Jaime Dévalos hemos recordado el inolvi-
dable espectaculo de las golondrinas en vue-
lo? En micaso han sido fantas que ya no pue-
docontarlas, pues estan intimamente entrela-
zadas con el recuerdo de cada primavera.
Fue enlos campos Y los pajonales, en las pa-
sarelas del caudaloso Iguazd, en las lagunas
pampeanas donde el vuelo gracil de diferen-
tes especies de golondrinas me provocabaun
infinito delirio de libertad, obligAndome a ml,
un empedernido clasificador de péajaros, aba-
jarlos prisméticos sin importarme ya el géne-
ro o la especie, y dedicarme entonces plena-
mente, sin méas intermediario que &l espacio
que nos distanciaba, a disfrutar del espec-
taculo de suvuelo. Asfsucedetodoslos afios,
y no por repetida y conocida, su imagen deja
de emocionarme. Es como si en cada prima-
vera me levantara con ellas hacia el sol, hacia
el cielo limpio y despejado.

Cuando el pasado 30 de octubre me enteré
que en lalocalidad de Arroyo Seco, cercanaa
laciudad de Rosario, se lesrindié un homena-
je construyendo un monumento en la plaza 9
de Julio, sentlunagran alegria. Y més adnte-
niendo en cuenta que en la misma plaza, las
golondrinas se dan cita todos los afios y wiili-
zan sus arboles como dormidero y lugar de
concantracion en sus llegadas y partidas
anuales, y que en 1987 funcionarios munici-
pales, insensibles a las expresiones natura-
les, y amientender, a las manifestaciones de
vida y libertad, intentaron espantarlas con

22

bombas de estruendo argumentando que sus
excrementos afeaban el paseo y creaban un
posible foco infeccioso. Las actuales autori-
dades, en cambio, ademéas del monumento
dispusieron la limpieza diaria de laplazay en
consecuencia la convivencia con la pacfficas
golondrinas. .

Muchas veces nos consuliaron de diferentes
comunas del interior del pals donde se repite
un fenémeno similar, cémo solucionar este
problema, a lo que respondiamos invariable-
mente: “con el invierno”, el més econémico y
sano de los remedios. Luego aconse|abamas
que en lugar de combatirlas, gozaran del
magnffico espectéculo de lacancentraciénde
las golondrinas, conviertiéndolo en un nuevo
atractivo municipal. Pero no todos consulta-
ban, y en repetidas ocasiones nos enteramos
tardfamente de que se habia recurrido a mé-
todos violentos para ahuyentarias. Ya en
otras oportunidades supimos que se habfalle-
gado a tumbar el arbol donde se reunian, tal
como sucedié en una viviendade la Avda. Co-
rrientes en la ciudad de Posadas.

No hay nada que hacer, a veces me sientoso-
lo mirando las golondrinas y mucho més alin
tratando de defenderlas. Me pregunto, siso-
mos en nuesiro mismo pueblo, en nuestro
mismo pals tan contradictorios, cémo harén
esas golondrinas que atraviesan comunas,
departamentos, provincias, paises con habi-
tantestandistintos, concostumbres y lenguas
tan diversas, para saber cuando las odiamos
y cuando las queremos; cuando las recibimos



con alborozo y monumentos, y cudndo con
fuegos y bombas de artificio para espantar-
las o destruirlas

Poreso lanoticia de Arroyo Seco me llené de
esperanza.

Porque cuando todo parece derrumbarse,
gestos como éste alejan las nubes, sopla el
pampero, se despeja elcielo y vuelan las go-
londrinas.

Pero cuando nuestra incogruencia me due-
"le por demas, recurro a otro secreto; alzo la
vista al cielo y repito entonces estos versos
esperanzados de Jaime Davalos, que supie-
ron explicarme claramente el por qué de es-
te idilio misterioso con las golondrinas.

"Amo las golondrinas, parque son come mi alma
fugaces visitantes de lo desconocido,

aparecen de pronto cuando la primavera

en el aire, decide ia derrota del frio”.

“Me traen de los cielos remotos de Ia lierra,

Ia nostalgia de espacios y el ansia de Infinito,

con que mi sangre viene venciéndola a la muerte,
y afimmando la vida, a Iravés de Ios siglos™.

“Las veo entre celgjes de nubes ampulosas,
que copla en el espejo de las aguas el rlo,
festejar la tormenta que presienten volando
al ras del agua, ebrias de liberar su instinto”,

“Porque son como flechas del arco iris,

jugando en el azul abierto su secreto destino,

yo creo que a mf vienen, desde el fondo del tiempo,
para que no me olvide de mi origen divino®,

GRUPO ARGENTINO DE LIMICOLOS

Aralz del "Il Taller de Campo sobre Ambientes Acuéticos y técnicas de Estudio, Captura, Mar-
cado y Manejo de Chorlos Migratorios”, que tuvo lugar en Punta Rasa ente el 1 y el 8 de abril
de 1989, organizado por el Manomet Bird Observatory y la Fundacién Vida Silvestre Argenti-
na, los paticipantes deseando seguir en contacto unos con otros a través de una red de comu-
nicacion, decidieron formar un grupo para tal fin.

El Grupo estableci6 los siguientes objetivos para su funcionamiento,

1) Promover el desarrollc de las actividades de investigacion y conservacién en forma coor-
dinada en todo el pals, lo cual se lograra medianie: '

a) la coordinacién de actividades y la organizacién de esfuerzos de anillado
b} la solicitud y ofrecimiento de colaboracién en proyectos
c) la transferencia de informacién (til a otros meimbros del Grupo.

2) Servircomo centro de comunicacién e informacién entre los miembros del Grupo, lo que per-
mitir4 el intercambio de informacién en forma més efectiva, logrando una actualizacién so-
bre la problematica de estudio y conservacion de limicolos tanto en la Argentina como en
el exterior. Este objetivo se logrard mediante |a publicacién de un boletin periédico donde
se comunciaran:

a) las actividades de los miembros del Grupo, los objetivos de los proyectos y los resulta-
dos.

b) informacién bibliogréafica reciente \

c¢) novedades acerca de gestiones de la RHRAPy de otras organizaciones de conservacién
dedicadas a las aves limicolas y humedales

d) informacién-sobre becas, talleres, cursos, etc.

e) actividad de grupos relacionados

f) la difusién de prioridades en materia de estudio y conservacién de limicolos y humeda-
les.

Montserrat Carbonell y Pablo Yorio
Coordinadores

Nota de la Redaccién

Con el fin de continuar incentivando los trabajos destinados al estudio y conservacién de
nuestras aves, la Asoclaclén Ornltolégica del Plata auspicia el nuevo Grupo de Limicolos
creado, y cede sus instalaciones, de ser requeridas, para realizar sus reuniones.
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EL NANDU:

BENEFICIOS QUE PROPORCIONABA SU CAZA

Dr. Radl Carman

Publicamos a confinuacion, con autorizacion expresa de
Vdzquez Mazzini Editores, un pasaje del libro recientemente
publicado, "Apuntes sobre fauna argentina”, de Raul L. Carman.

La caceria del Aandu fue sin duda una de las
actividades més productivas que ofrecia la
campafia. Tal como veremos, ademas de las
plumas, que se vendlan, casi todos los
despojos del flandu eran aprovechables:
carne, huevos, nervios, grasa, piel, sangre,
entrafias y hasta alguno de sus huesos.

Su carne, aunque de olor desagradable era
muy apetecida por el hombre de campo, ya
sea asada, hervida, en guiso o en fiambre; el
alén, la picana (came de la grupa o parte
inferior de |la espina dorsal) y el estémago
{despojado de su “cascara” 0 membrana in-
terna) eran las presas preferidas.

Los huevos son sabrosos y se los preparaba

en cualquiera de las formas que se usan para
los de gallina, teniendo en cuenta que un solo
huevo equivale a unos diez de gallina. Los
criollos afirmaban que el huevo del fiandu trae
suerte y porello solian conservaralgunoen su
vivienda, o lo levabanenlas antiguas camrstas
-como adorno y amuleto- suspendido dentro
de una malla de lana.

Trenzando tendones o nervios de fiandd se
confeccionaban lazos o tientos para
boleadoras. Un lazo pampa trenzado conten-
dones de fiandl -pieza muy rara en la actuali-
dad- se exhibe en el Museo Pampeano, en la
localidad bonaerense de Chascomis. El
viajero inglés George Chaworth Musters ob-




servo y describié en 1869 boleadoras con-
feccionadas con tendones de fiandl petiso
{Pterocnemia pennata) que utilizaban los in-
dios tehuelches en el sur argentino. También
en la Patagonia las mujeres indigenas emple-
aban los nervios del fiandd como hilo para
coser cueros.

La grasa del fiand( se usaba para lubricar
lazos, bozales, maneas y otras comeas del
apero; con ellalos indigenas también se unta-
ban el cuerpo. La masa cerebral de esta ave
se empleaba como ungilento para mantener
flexibles y en buen estado las sogas de las
boleadoras.

Se'le extrala también la epidermis del cuslio y
buche fabricando con ella bolsitas para
guardar dinero o tabaco. La evolucién en el
siglo XX de la artesania peletera y de indus-
trias complementarias como las del curtido y el
tefiido, permitié el empleo de plel de fiandl en
la fabricacién de zapatos y carteras para
damas, cinturones, billeteras, monederos y
. portadocumentos. En laferia de antigliedades
de Plaza Dorrego, en Buenos Aires, adquirfun
portadocumento de gran calidad fabricado
hacia 1920 con piel de fiandu, que fleva im-
preso en letras doradas el sello de un en-
tonces famoso comercio de articulos de
cuero: “Pedro E. Mattaldi. Sarmiento 667"

E! estern6n o hueso del pecho, por su forma
concava y fuerte textura, que resiste el ma-
nipuleo y las llamas de fuego, era utilizado
como recipiente. En élseguisabalacarmneose
frela maiz o huevos y, en caso de necesidad,
también se calentaba el agua del mate. Los
indios patag6nicos solfan usar el hueso de la
canilla (metatarso) del iandl petiso para freno
de su cabalgadura.

Delestémago del fiandl extraiase la pepsina,
fermento segregado por las glandulas gastri-
cas que se empleaba como medicamento
opoterapico.

La sangre del fiandu recién muerto era bebida
por los indigenas quienes también comlan el
corazén y todas las entrafias, incluido el in-
testino grueso y el deigado.

Sus plumas, finalmente, eran el producto més
estimado: se vendian para la confeccién de
plumeros, quitasoles y adornos varios.

Una pluma de avestruz en el sombrero fue el
distintivo que usaron los montoneros. Los
primeros en usarla, segun Mitre, fueron los
hombres de Estanislac Lépez en el combate
de Fraile Muerto (noviembre de 1818) para
distinguirse de sus oponentes comandados
por Juan Bautista Bustos.

Posteriormente, en la época de Rosas, era
comuntefirlas de punzéy emplearlasenlaor-
namentacion de coleras y testeras de las ca-
balgaduras. El astil de las plumas mas largas

se empleaba para hacer tientos con los que
después se realizaban bordados otrenzados.

Instrumentos de caza

En el &mbito de lo que es hoy la provincia de
Buenos Aires, al fiandl se lo capturaba con
boleadoras, que se le arrojaban al cuello
después de persequirlo a toda carrera con el
caballo. Esta modalidad de caza era la méas
difundida, aunque algunos preferfan el em-
pleo de perros,

Lacazacon boleadoras, ademés de la utilidad
que representaba, era uno de los principales
entretenimientos de los habitantes de la
llanura, sean indios o gauchos. Segun innu-
merables testimonios, unosy otros exhibieron
en estas cacerfas su destreza extraordinaria
en el manejo de la cabalgadura y en el de
aquel instrumento arrojadizo.

El handl nunca resulté una presa facil. Su
plumaje grisaceo -“color de niebla”, segln la
feliz expresién de Hudson- le permite pasar
inadvertido a cierta distancia. También suele
esconderse en los pastizales extendiendo su
cuerpo sobre el suelo. Pero es la carrera, sin
duda, su principal atributo defensivo: muy
veloz, resistente, habilisimo gambeteadory, si
se le exige, nadador. Como todas las aves
posee una excelents vista que le permite ad-
vertir desde lejos la presencia de sus enemi-
gos. “No pisa el campo ningun animal tan
facultativo como é!”, declan los gauchos en el
siglo pasado refiriéndose al fiandd, segtn el
testimonio del doctor Francisco Javier Mufiz.
Boleadoras avestruceras se llamaban las fa-
bricadas especialmente para la caza del
flandy; eran mas pequenas y livianas que las
empleadas para capturar cuadripedos.
Podian serde dos otres bolas de piedra pulida
o de plomo, revestidas concuero fino y unidas
entre sl por una soguilla formada por un torzal
de uno, dos o tres tientos; en una boleadora
avestrucera detres bolas, la soguilia def ramal
mayor tenfa una longitud de 2,30 metros
aproximadaments.

El ramal de la bola llamada manija (la que se
retenfaenla mano durante elrevoleo) eraaigo
mas corto: media 1,20 metros. El tamaiio de
cadabolavariaba de acuerdoconelgustoyla
fuerza de su fabricante, aunque en general su
peso era de unos 350 gramos para las dos
bolas mayores y 200 gramos para la manija.
La forma como se confeccionaban las
boleadoras ha sido blen descripta por L6pez
Osomio. Este autor se ha referido también a
los distintos tipos de boleadoras, a la técnica
de su empleo y a la manera de transportarias
(en la cintura, en el pecho o en el recado).
Los tiros mas frecuentes eran de dos vueltas,
a una distancia de 30 metros aproximada-
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mente; o detres vueltas, que podianilegarcon
menor precisién a unos 50 metros. Al decir
vueltas no nos referimos a las que daban las
bolas sobre |a cabeza del jinete antes de ser
arrojadas, sino a las que describfan en el aire
durante [a trayectoria.

Las bolas eran dirigidas al nacimiento del
cuellodel ave; nuncaa las patas, como mucha
gente supone y como se las representa con
frecuencia en las ilustraciones de estas ca-
cerfas. Eltiro a las patas se consideraba mal
dirigido, pues salvo una casualidad (que los
miembros fuerantomados juntos oque alguna
bola golpeara reciamente en un punto vital)
resultabainsficaz. Eltiro condos bolas -segln
boleadores del siglo pasado- llegaba mas
lejos y eramas preciso que el que serealizaba
con tres bolas.

Respecto de la distancia en que podia ini-
ciarse la persecucion de esta ave, puede de-
cirse que un buen caballo, en terreno llano y
limpio, es decir sin pajonal, alcanzaba con
facilidad al fiandy partiendo desde unos cin-
cuenta metros de distancia.

El cultivo de los campos y la difusion del
alambrado en el 4mbito bonaerense impi-
dieron en buena medida las “corridas” de
avestruces, es decir, sucapturacon elempleo
del caballo y las boleadoras. Este proce-
dimiento, que fue presenciado y descripto
magistralmente por el doctor Francisco Javier
Mufiiz, implicaba necesariamente un campo
sin obstaculos, donde se pudiera hacer
“cerco” alos fiandles y correr libremente. Por
eso, hacia fines del siglo pasadolas “corridas™
comienzan a declinar sensiblemente.

Vagosy delincuentes

La legislacién provincial prohibié desde 1821
“toda caza de avesiruces”, segin un decreto
firmado por el brigadier Martin Rodriguez,
gobernador, y Bernardino Rivadavia, ministra
de gobierno.

El 24 de agosto de 1852 el general Justo José
de Urquiza, director provisorio de la Confe-
deracion Argentina, sancion6 un “reglamento
de campana”cuyo artfculo 25 prohibfa “toda
corrida en el campo, bajo cualquier pretexio, la
caza de avestruces, venados y otras especies
de animales”.

El Cédigo Rural de la provincia de Buenos
Aires, sancionado el 31 de octubre de 1865,
volvié aponerlimitaciones alacaza, noconun
objetivo conservacionista, sinoporlos abusos
que en oportunidad de tales “corridas” sollan
cometerse en propiedad ajena, y porque dis-
trafan alpersonal rural que era necesario para
otras tareas. Asl, segun la opinién de estan-
cieros bonaerenses que fueron consultados
por el doctor Valentin Alsina mientras elabo-
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raba el proyecto de aquel Codigo, la caza de
avestruces debia prohibirse “porque es un
motivode reunién de los cuatreros paracome-
terexcesos”(Manuel Lopez, Chivilcoy, 1858);
“paraevitar los desparramos de hacienda que
dicha caza ocasiona” (Juan Dillon, Mor6n);
porque “causa perjuicios de consideracién”
(Mariano Gainza), o porque las “corridas”
ahuyentan a los vacunos que entonces “salen
de su guerencia a otros campos, o pierden
parte delterneraje”(Juan Cornell, Azul, 1863).
Enladécadadel 70, alenterarse que el juez de
paz de Tres Arroyos habla autorizado la reali-
zacion de una gran boleada, un estanciero se
quejaba amargamente al ingeniero francés
Alfredo Ebelot: “No sabe usted lo gue son los
boleadores. Su verdadera caza son los caba-
llos y las vacas del préjimo... En cuanto se
anuncia una boleada acuden todos los hara-
ganes de la regién como gaviotas a la car-
neada”. Enlasinmediaciones de Chascomus,
en la estancia “La Casa Antigua”, Hudson
conocié a un “paisanito” llamado Estanisiao
que solia decirle: “Cuando veo un avestruz
dejo mi majada y todo trabajo, cualquiera que
sea. Prefiero perder mi empleo a dejar esca-
par un fiandd”.

El 18 de agosto de 1883, la Camara de Sena-
dores de la provincia de Buenos Aires aprobé
por unanimidad un proyecto de ley pro-
veniente de Diputados, que prehibia las
boleadas de avestruces en todo el territorio de
aquella provincia, excepto en campos de
propiedad particular cuando se tuviera licen-
cia por escrito otorgada por el duefio y el visto
buenodel Juzgado de Paz de la localidad. Es-
tableci6 la pena de cuatro meses a un afio de
trabajos puablicos para quienes fueran halla-
dos boleando avestruces en terrenos del Es-
tado o en particulares sin la licencia men-
cionada.

El senador Julic Fonrouge, que expuso en
aquella oportunidad como miembro infor-
mante, explicd que con este proyecto na sélo
se trataba de impedir la extincién de los
avestruces, “sino también hacer imposible .
esas reuniones de vagos, que con él titufo de
boleadores hacen dafio alos campos, espan-
tando las haciendas y robando cuando se pre-
Senta una oportunidad convepiente...”

El proyecto aprobado por los senadores habla
sido presentado unafio antes enla Camarade
Diputados por Dardo Rocha y Carlos D'Amico,
quienes en sl mensaje correspondiente
escribieron: “La boleada de avestruces es el
dftimo resabio que alin persiste entre nosotros
de resistencia a la civilizacién. Todos los
vagos, los criminales, los desertores, se
retinen en parajes despoblados a hacer las
boleadas, permanecen meses en el desierto



manteniéndose de la hacienda ajena y co-
metiendo toda clase de delitos, que no es
posible prever niimpedir, porque la Policla no
tiene derecho para perseguir a los que en su
presencia no cometen actos punibles, ni
puede'vigilarios porque no puede distraer sus
fuerzas en el desierto durante la mayor parte
del afio. Todos los estancieros limitrofes al
desierto se quejan constantemente de las
boleadas y muchas veces atribuyen a estas
las invasiones y las quemazones que asolan
nuestros campos con el nombre de in-
dios.”

Emilio Daireaux, quien en 1888 publicé un
libré sobre costumbres bonaerenses, dice:
“Otro enemigo del criadorde ganado en tierras
virgenes es el cazador de avestruces, a quien
hay que mantener a distancia...”. Refiere que
si un avestruz escapa y se esconde en un
matorral, el gaucho que lo persigue no vacila
en prender fuego a la vegetacién, sin preocu-
parse “delincendioinmenso que es obrade su
mano”.

Con posterioridad, ya en nuestro siglo, el
empleo de armas de fuego y de vehiculos
automotores, y la proliferacién de cazadores

furtivos, han sido causa decisiva del exter-
minio de esta especie en la provincia de
Buenos Aires.

Para finalizar, como dato que resultara elo-
cuente, transcribo un péarrafo de la carta
fechada el 12 de mayo de 1970, que me
enviara mi amigo Justo P. S&enz, con quien
solfamos charlar sobre fiandldes. “Actual-
mentle -dice Sdenz- un avestruz le produce a
su cazador 4.200 pesos viejos, pues la piel
sirve para hacer carteras y zapatos de sefiora,
las ufias para cabo de cuchillo, y las plumas,
claro estd, para plumeros. Hasta cinco afios
atrds yo tenfa como 200 avestruces en el
campo (General Guido). Este verano sélo
pude contar 7”.

El27 de agostode 1987, estando yaenprensa
este libro, fueron detenidos por la policla
bonaerense y puestos a disposicion del
Juzgado en lo Penal N? 1 de Dolores, ocho
cazadores furtivos que piovistos de armas de
alta precision dieron muerte durante la noche
a 157 Aandues. El hecho se produjo en la es-
tancia “Laguna Vizcacheras”, de Margarita P.
de Anchorena, ubicada en General Belgra-

no. i

Con un drbol se pueden
fabricar 3.000.000 de fosforos

Con un fésforo se pueden
quemar 3.000.000 de drboles
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CIRCUITOS:

Misiones y la
Selva Subtropical

Ing. Agr. Horacio Rodriguez Moulin

A partir de este nimero de NUESTRAS AVES haremos una recorrida por las diferentes dreas
naturales de nuestro pals que es preciso conocer y preservar. Muchas de ellas han sido degra-
dadas en extremo, perdiéndose irreversiblemente elementos biolbgicos valiosos, incluso algu-
nos que no llegaron a estudiarse, y que son imprescindibles para el equilibrio natural.

Originalmente el 87% de la pravincia de Misio-
nes estaba cubiertaporselvas. Este ecosiste-
ma clasificado fitogeograficamaente como
Provincia Paranaensaconstituye sin dudasel
area natural més rica del pals desde el punto
de vista de la diversidad gensética.
Lamentablemente en 1980 solo quedaba sin
desmontar el 40% de esa superficie y el ritmo
de pérdida de la selva sigue en aumento. El
problemano es Ginicaments argentino; las'sel-
vas himedas del mundo estan desaparecien-
do a unatasatanacelerada que todas las en-
tidades conservacionistas del mundo lo con-
sideran el tema mas importante y urgente:
nuestro planeta se esta quedando sin sus pul-
mones.

Afortunadametne algunos recientes empren-
dimientos, como la creacién de los Parques
Provinciales Urugua-i y Mocona y ofras reser-
vas proyectadas, abrigan unaesperanzacon-
cretapara este rico bioma, que Unicamente se
encontraba protegido en el Parque Nacional
Iguazu y el Parque Provincial Islas Malvinas,
que sumaban en toial airededor de 65.000
hectareas.

Ubicado en el extremo N.E. de laprovincia, el
prque Nacional Iguazl, creado en 1943, tie-
nene una superficie total de 55.000 hectare-
as, contadas las 6.300 correspondientes a la
Reserva Nacional, y alberga el mayor nume-
roconocido de especies vegetales y animales
paranuestros pals. Mas de 2.000 especies di-
ferentes de plantas vasculares, en donde vi-
ven cerca de 400 aves, el mayor ndmero de
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mamiferos de la Argentina y una extensa va-
riedad de insectos, anfibios y reptiles, rodean
unc de los espectacios méas impresionantes
del mundo, las Cataratas del rfo Iguazu, patri-
monio de la Humanidad.

La principal caracteristica de una selva esta
dada por los diferentes estratos de vegeta-
citn, desde el herbaceo hastael de los "emer-
gentes” o arboles gigantes, aunque el nime-
ro actual de estos (ltimos es escaso porla ex-
plotacién madereraque se hizoen el areaan-
tes de la creaci6n del parque nacional.
Sinembargo sobresalen algunos de especta-
cular porte como el incienso (Myrocarpus
frondosus), el ybira-pyta (Peltophorum du-
bium), el timbé (Enterolobium contortisili-
quum)y el cada vez mas escaso y amenaza-
da palo rosa (Aspidosperma polyneuron).
En los estratos intermedios se destacan la
palmera pindé (Syagrus romanozoffianum),
el peteribl (Cordia trichotoma), el conocido
palmito (Euterpe edulis)y el singular guapoy
o higuerén (Ficus monckii)cuyas semillas, de-
positadas mediante excrementos de aves 0
mamiferos en horquetas o huecos de lostron-
cos de otros arboles, al germinar van emitien-
dodelgadas ralces colgantes quelleganaim-
piantarse en la tierra y comienzan a rodear y
estrangular a la planta sostén, que termina
muriendo por asfixia. De esta formaelguapoy
reemplaza al anterior, convirtiéndose en un
&rbol de gran porte y frondosa copa.

En estos estratos de escasa luz y gran hume-
dad se desarrollan muchas especies de orqul-



deas, helechos, claveles del aire y principal-
mente bromelidceas, como el caraguaté o
chacra de mono (Aechmea calyculata), un mi-
niecosistema aéreo de cuyas hojas tieras se
alimenta el mono cal (Cebus apella vellero-
sus), y en donde viven insectos, arafias, rani-
tas y otros pequefios invertebrados. Son ade-
mas abundantes el gliembé (Philodendron bi-
pinnatifidum)y algunas cactaceas del género
Rhipsalis.

Cuatro especies de cafias formancortinas im-
penetrables, llegando la tacuarembé (Chus-
guea ramosissima) y la tacuaruzl (Guadua
angustifolia) a alcanzar los 30 metros de altu-
ra.

En esta exhuberante marafia vegetal viven el
tapir (Tapirus terrestris), el mamifero sudame-
ricano de mayor tamafio, y el mas grande de
los felinos americanos, el yaguareté (Panthe-
ra onca), practicamente desaparecido fuera

Benteveo mediano
(Myiozetetes similis)
llustracién: Aldo Chiappe

de los limites del parque debido a la intensa
caza de que es objeto y a la progresiva desa-
paricién de su habitat. Otros mamiferos habi-
tuales de menor tamafio son el aguti {Dasy-
procta azarae), la corzuela roja (Mazama
americana),|aparda (Mazama simplicicomis)
y la enana (Mazama rufina), el hurén mayor
(Eira barbara) y el coatl (Nasua nasua).
Esta gran variedad de mamiferos que se en-
cuentra en la selva paranaense no es facil de
observar; muchas veces se detecta su pre-
senciasolo por sus huellas, sus excrementos
0susvoces. Son las aves, el grupo mas nota-
ble de este bioma, y su extraordinaria diversi-
dad se basa en el adaptabilidad a los diferen-
tes estratos vegetales y a la continua y enor-
me disponibilidad de flores, frutos, semillas e
insectos que es posible encontrar.
S6lo a modo de sintesis mencionaremos al-
gunas de las aves del parque que fueron ele-
gidas por los participantes del CAMPAOP de
julio de 1986 como maés representativas: tu-
can grande (Ramphastos toco), jote negro
(Coragyps atratus), urraca comun (Cynaco-
rax chrysops), araftero comun (Basileuterus
culicivorus), vencejo de cascada (Cypseloi-
des senex), tangara decuello verde (Tangara
seledon), surucud comin (Trogon surrucura),
bailarin azul (Chiroxiphia caudata), carpintero
copete amarillo (Celeus flavesceus)y eltucan
pecho rojo (Ramphastos dicolorus).
Pero Misiones no es s6lo la selva paranaen-
se.
Otros muy interesantes ecosistemas se desa-
rrollan en la provincia: los bosques de pino pa-
rana (Araucaria angustifolia), donde vive el
coluditode los pinos (Leptasthenura setaria)o
los pastizales del sur, habitat del coludo chico
(Emberizoides ypiranganus), la cigarra (Ha-
plospiza unicolor) o el yetapa grande (Guber-
netes yetapa).
También merece recorrerse iazonade Arist6-
bulo del Valle- Campo Grande, area de coli-
nas selvaticas en la qus se destaca la reser-
va de Salto Encantado y un cordén de ruinas
jesufticas y donde es frecuente la presencia
de la urraca azul (Cyanocorax caeruleus).
Misiones es quizas la primera provinciaenin-
terés omitolégico por los biomas que presen-
tay las especles que ellos albergan. Lamen-
tablemente es también la provincia que con
mas rapidez los esta perdiendo. Y esa pérdi-
da sera Irreversible. Los pinares que suplan-
tan laselvaparala produccién de materias pri-
mas para las industrias celulésicas madere-
ras no protegen el suelo, no detienen la ero-
si6n hidrica, y por sfecto de las lluvias torren-
ciales latierra roja es arrastrada a los rfos ha-
ciaelsur, y con latierra se va la vida de la sel-
va.id
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El Hombre y las Aves

Claudio C. Bertonatti
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La existencia de la humanidad depende directamente del
equilibrio de los ambientes naturales, pero el uso abusivo
de los recursos por parte del hombre nos profetiza
un futuro desalentador.

Muchas formas de vida desaparecerén de la faz de la Tierra si no
se producen sensibles cambios de actitud en cada uno de nosotros.

La relacién que el hombre mantiene con las
aves es estrecha y constante desde la anti-
guedad. En pasadas civilizaciones simbolos o
emblemas fueron con frecuencia elevados al
rango de deidades. La primeraave dios preba-
blemente fue sl “garuda”, una gran aguila del
Tibet, “el pajaro de la vida, destructor de todo,
creador de todo”. Los babilonios y los hititas
elevaron templos a las aguilas, y la deidad
més firme del pantéon egipcio fue Horus, un
halcén.

Oftras aves déciles ostentaron también pode-
res sobrenaturales: los sacerdotes de Roma
consideraban del mal agilero que las gallinas
sagradas no engulleran vorazmente el malz
que se les ofrecia. Muchas de estas aves fue-
ron reproducidas en murales, como el de la
tumba del noble egipcio Nakht (siglo XV a. de
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C.). En nuestro pals tenemos grabados o pic-
tografias de antiguos habitantes de las distin-
tas regiones representando a muchas espe-
ciesde laavifauna. Afortunadamente, todavia
podemos escuchar las leyendas del “caburé”
(Glaucidium nanum), del “cacui” (Nyctibius
griseus) o del“carau” (Aramus guarauna) que
enriquecen nuestra cultura.

Tal vez las palomas sean las aves que mas
tiempo han estado en contacto con el hombre
y, sise aceptala version biblica, Noé fue el pri-
mero de sus criadores. Segiin datos que sere-
montan al afio 3000 a. de C. (bastante antes
de que las gallinas llegasen al valle del Nilo)
los egipcios también las reprodujeron para su
sustento. Se sabe que Julio César las emple6
para enviar sus mensajes de victoria y que
continuaron desempefiando un importante



papel de mensajeras hasta la Segunda Gue-
rra Mundial.

Podemos decirentonces, que desde tiempos
remotos y de diversas formas, el hombre se
vio seducido porlas aves, yaseaporelmara-
villoso don de volar, la delicada y vastagama
de formas y colores, o la singularidad de sus
voces y cantos. Pero en épocas recientes,
esa atraccion no se canalizé de la forma mas
conveniente. Ciertaments, nuestra espacie
hatomado actitudes sin considerar los perjui-
cios que ellas ocasionan ala Naturaleza. Asi,
el hombre a veces produjo un concreto im-
pacto pernicioso sobre los ambientes natura-
les y los animales y plantas, bajo el supuesto
de un progreso mal entendido. No se pueds
progresar a cambio del aire puro, de aguas
potables o de tierras fértiles. De ningin mo-
do la conservacién de la Naturaleza y sus re-
cursos va en desmedro del avance de nues-
tracivilizacién, sinotodolo contrario. La "con-
servacién”propone administrar y aprovechar
los recursos naturales del planeta, en preven-
ci6n de ladesaparicién de los mismos, de ma-
neratal que estos prosigan brindandonos sus
beneficios. Elinterés individual parece preva-
lecer por sobre el de la especie. De esta for-
ma, nos encontramos con una compleja va-
riedad de problemas que, con preocupants
constancia, agravandiaadialasituacion am-
biental, de hecho, ya mas que inquistante.
En 1650, cuando el extinto “dodo” (Raphus
cucullatus) todavia era comin en las Islas
San Mauricio, la poblacién mundialtotalizaba
aproximadamente 500 millones de personas,
es decir, menos que la actual de la India. En
s6lo 200 afios (1850) esa cifra se duplict. Ac-
tualmente, la poblacién del plansetasupera los
5.000 millones y se estima que en el 2000 va
a ser de 7.000 millones. De mantenerse ese
crecimiento, en los proximos 900 afios alcan-
zara los 60.000 millones de personas, es de-
cir, 100 individuos por metro cuadrado, inclui-
dos marytierra. Estas cifras nos deberfan ha-
cer reflexionar seriamente sobre la alarman-
te conclusién del economista inglés T. R.
Malthus: mientras la poblacién humana crece
en progresiéngeometrica (1,2, 4, 8...), les ali-
mentos sélo lo hacen en progresién aritméti-
ca(1,2,3,4,...). Sitenemos en cuenta que -
para establecerse y alimentarse- el hombre
transforma los ambientes naturales en pobla-
dos y areas de cultivo y pastoreo, comprende-
remos el franco retroceso que experimenta sl
mundo natural.

Muchas selvas, bosques, montes y pastiza-
les van sucumbiendo ante el avance de la
agricultura y la ganaderfa, sinteneren cuen-
ta, en muchos casos, que esas tierras no son
aptas paratales usos y que la cubierta vege-

talque se pierde es esencial paralaregulacion
del climay el albergue de gran nimero de es-
pecies silvestres valiosas. De acuerdo con la
Organizacion de las Naciones Unidas (ONU)
paralaAgriculturay la Alimentacién (FAQ), to-
dos los afios desaparscen 11.3 millones de
hectareas de selvas y bosques en el mundo,
es decir, unas 20 ha por minuto. Tedricamen-
te, esto significa que en los préximos 85 afios
habran desaparecido las masas boscosas
que aln quedan. Con similar desaliento, esta-
disticas de la Secretarlade Agricultura, Gana-
derfay Pescade la Naci6n nos recuerdan que,
entre 1915y 1978, la Argentina deforestt 60
millones de hectareas, una superficie equiva-
lente a las de las Republicas del Paraguay y
del Uruguay juntas.

Frecuentemente se queman campos con el
objetivo de suprimirlas pasturas secas o, sim-
plemente, de desmontar. Sibien el fuego oca-
sional puede resultar benéfico pues permite
un mayor desarrollo de ciertas plantas en los
pastizales, laquema periédicaempobrece los
suelos y destruye la materia vegetal que debe-
rfa descomponerse y enriquecerlos. Esto, su-
mado al sobrepastoreo y a la utilizacion detéc-
nicas agrfcolas inadecuadas, produce la ero-
sién detierras fértiles transformandolas en po-
co productivas y antiecon6micas, y que final-
mente se convierten endesiertos inutilizables.
Cada afio se desertizan en el mundo 6 millo-
nes de hectareas y en nuestro pals 20 millones
yasufren de una erosién muy activa. En la Pa-
tagonia, el sobrepastoreo, principalmente ovi-
no, provocot la desertizacion de méas de 4 mi-
llones de hectareas, conunincremento de 200
a 300 mil por afio. Segun el Instituto Nacional
de Tecnologla Agropecuaria (INTA) solo la
erosidn edlica se habriallevado, hasta abrilde
1975, 35 millones de hectareas de la superfi-
cie continental argentina.

A veces, los efectos negativos sobre la Natu-
raleza tienen su origen en actitudes insospe-
chables. En frecuentes (y también indebidas)
comparaciones de nuestra fauna con la de
otros continentes o regiones, prematura y
errbneamente se cataloga a la Argentina co-
mopobre, y enla pretensién de “enriquecerla”
seintroducen especies foraneas, ingorandolo
qus ello puede traer aparejado. Es asi como
se han introducido numerosas especies vege-
tales y animales desde los lugares més remo-
tos. Al no contarestos con sus predadores ori-
ginales, los que se adaptaron se reprodujeron
descontroladamente, como los populares “go-
rriones” (Passer domesticus) o las "palomas
caseras” (Columbia livia), y que continGan en
expansién al igual que el “verderén” (Cardue-
lis chioris), la “garcitabueyera” (Bubulcus ibis)
ola“codorniz de California” (Lophortyx califor-
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nica).

Pero |la determinacién de aves como “perjudi-
ciales o dafiinas™y, por ende, susceptibles de
comercializar sin restricciones, impone un
conciente estudio de la situacion poblacional
de cada especie. Nos encontramos asl con
que a nivel nacional y/o provincial hay 31 es-
pecies bajo esta consideracion, entre ellas el
amenazado “cauquén de cabeza colorada”
(Chloephaga rublidiceps), sin olvidar que pro-
vincias como Santiago del Estero enlistan fa-
milias enteras dentro de esta categorfa, como
ocurre con Psittacidae (loros y cotorras) y Co-
lumbidae (palomas).

¢ Qué podemos decirentonces respecto al fu-
turo de las aves? Sinos detenemos a contem-
plar el largo proceso de la evolucién, podre-
mos suponer que algunas desapareceran.
Pierce Brodkorb estima -para el Pleistoceno-
que el ciclo promedio de vida de las especies
ronda los 500.000 afios y que, porconsiguien-
te, la proporcién de extincion y de sustitucion
en el sentido de laevolucidn, na podré serma-
yor de dos especies porsiglo. Siaceptamos el
calculo de Brodkorb, el mundo habrfa perdido
naturalmente durante los ultimos tres siglos,
cinco especies. Sin embargo, durante ese pe-
riodo, 0 con mayor pracisién a partir de 1638
-afioen que desaparece la“cotorrade pico an-
cho” (Lophosittacus mauritanus) de laisla San
Mauricio- hemos perdido cerca de 110 espe-
cies de aves, muchas de las cuales ni siquie-
ra estan representadas en las colecciones de
los museos. Ese [ndice se ha estimado entre
5y 50 veces mayor de lo que fue en los millo-
nes de afios de nuestro pasado evolutivo, y
con unatendencia a seguir incrementéndose
entre 40 y 400 veces mas. Cabe destacar que
la mayor parte de esas desapariciones (mas
del 80 por ciento) tuvieron lugaren islas, dada
la gran vulnerabilidad de esos ecosistemas.
Mas de 250 especies de aves estan en peligro
de extincién en el orden mundial, 20 de las
cuales habitan nuestro pafs. Muchas de las
especies exterminadas, en su momento fue-
ron consideradas sumamente abundantes y
perjudiciales. Tal vez, el caso mas representa-
tivoy conocido sea elde la“paloma migratoria”
(Ectopistes migratorius) de Norteamérica. En
los dfas de los célebres orinitélogos John Ja-
mes Audubon y Alexander Wilson, esta espe-
cie podia sumar una poblacién de 5.000 millo-
nes de individuos. A pesar de ello, los dafios
que ocasionaba a las cosechas, el delicado
sabor de su carne Y la facilidad con que podia
ser cazada sellaron tradgicamente su destino.
Hacia 1880 ya era tarde para salvarlas: la dl-
tima “paloma migratoria” silvestre fue muerta
en 1900 y la dltima de todas, “Martha”, muri6
cautiva el 1°de septiembre de 1914, en el Jar-
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din Zoolégico de Cincinatti. Ese afio, con s6lo
unmes de diferencia, yen el mismo zoolégico,
morfa solitariamente uno de los Gltimos ejem-
plares de otra especie perjudicial, |a "cotorra
de Carolina” (Conuropsis carolinensis). Mas
tarde, en 1920, una bandada de 30 individuos
eraavistadaen Florida. Desde entonces, nun-
camas se supode éste, el Unicoloro de los Es-
tados Unidos.

Si el hombre no aprende a convivir pacifica-
mente con sus semejantes y con las otras es-
pecies que habitan nuestro planeta, en no mu-
chas décadas seremos testigos de un extermi-
nio de vidas que superara a lo conocido por la
historia de la humanidad.

Un mundo sin aves, una primavera sin sus
cantos, un bosque sin suscolores... resultarfa
incompleto para cualquier ser humano. i

Bibliograffa

Balech, Enrique. 1978. Geocidio, la destruc-
cién del planeta. Ediciones de |la Flor. Buenos
Aires.

Chebez, Juan Carlos. 1985. Vertebrados ar-
gentinos en peligro de extincion. Fundaci6n
Vida Silvestre Argentina (inf. inéd.)

Chiesa, Patricia. 1983. Los desiertos del hom-
bre . Revista Vida Silvestre, Afio 1, N2 4, Bue-
nos Aires.

Darwin, Charles. 1979. El origen de las espe-
cies. Editorial Diana. Buenos Aires.

Ehrlich, Pauly Anne. 1984. Extincion. Editorial
Fraterna. Buenos Aires.

Erize, Francisco. S/F. La conservacién de la
diversidad de la vida. Fundacién Vida Silves-
re Argentina, (inf. inéd).

Nilsson, Greta. 1983. The endangered spe-
cies handbook, U. S. A.

Peterson, Roger Tory. 1968. Las Aves. Colec-
cion de la Naturaleza de Life, en espafiol, Es-
pafa.



RAPACES:
EFECTOS DE LOS PESTICIDAS

Eduardo De Lucca

En el nimero 18 de “Nuestras Aves” mencio-
namos los numerosos factores que afectan a
las aves de presa a nivel mundial y nacional,
y comentamos el efecto nocivo de la estricni-
na sobre este grupo de aves.
Sin embargo, los venenos quimicos que han
causado las mas alarmantes disminuciones
enlas poblaciones de rapaces, llevandolas en
algunos casos alborde de la extincién, son los
insecticidas organoclorados. Estas sustan-
cias incluyen a los dicloro eniletanos (DDT),
ciclodienos (aldrin, eldrin, dieldrin, heptaclo-
ro), hexaclorociclohexanos (Gamexane, Lin-
dano) y a los difenilpoliclorinados (PCB), los
cuales, ademas de ser extremadamente téxi-
cos, poseen tres propiedades que acentian
alin mas su accién, a saber:

1. Son quimicamente estables y permanecen
practicamente inalterados en el ambiente
por muchos afios.

2. Se disuelven en las grasas y se acumulan
en los cuerpos de los animales pasando de
esta forma de presa a predador (rapaces),
concentrandose a medida que avanzamos
en la cadena alimentaria.

3. Se dispersan facilmente a través del aire,
corrientes de agua, y en los cuerpos de ani-
males migratorios, y afectan asf a poblacio-
nes alejadas de las areas de uso.

El méas conocido de estos compuestos es el

DDT que comenz6 aemplearse como pestici-

da al finalizar la Segunda Guerra Mundial. A

partirde ese momento se observé en Nortea-

mérica y Europa una vertiginosa declinacién
de aves predadoras sin conocerse la causa.

En 1962 se analiz6 en Inglaterra por primera

vez un huevo de halcén pergrino (Falco pere-

grinus) y se hallaron altos niveles de residuos
de hidrocarbonos clorados. Posteriormente

se descubrié que el DDE (1) (metabolito (2)

del DDT) interferfa con el sistema enzimatico

involucrado en el movimiento de caicic y de
carbonatos (principales constituyentes de la
cascara) de lacirculacién materna a lacéasca-
ra del huevo. Se comprobd también que con
concentraciones de tan solo 20 ppm (3) de
TDE en los huevos, tenia lugar una marcada

disminucién en elgrosorde la cascara, lo que
resultaba en la faci! ruptura y en modificacio-
nes de la permeabilidad de los mismos.
Estos efectos subletales de los organoclora-
dos répidamente hicieron estragos en pobla-
ciones de aves de presatales como el halcén
peregrino, especie que en 1964 se habia ex-
tinguido como reproductor en extensas areas
de su vasta distribucién (cosmopolita) a tan
solo 17 afios de la introduccién de los pestici-
das.

A los trastornos reproductivos mencionados
deben agregarse las alteraciones del compor-
tamiento que estas sustancias producen (ma-
yor frecuencia de comportamientos agresi-
vos, disminucién de comportamientos territo-
riales, deficiente incubacién, etc.) y los efec-
tos letales, cuyos sintomas principales son
pérdida del apetito con la consiguiente dismi-
nucién de peso, temblores, parélisis y final-
mente la muerte.

Sibien en la mayorfa de los palses industria-
lizados se prohibi6 el uso de organoclorados
(EE.UU., Inglaterra, Australia, Finlandia, Ita-
lia, etc.) y seiniciaron campafias de criay rein-
troduccitn de las especies afectadas, no exis-
teen nuestro pals ningtin controlen el empleo
de estos toxicos y tampoco se han realizado
estudios paradeterminar el grado de contami-
nacion y la situacién de las especies. 4

NOTAS:

(1) Sibienlos PCB no soninsecticidas, tienen efec-
tos similares sobre la fauna siendo atin més persis-
tentes. Fueron identificados por primera vez en
19866 en el cuerpo de un ave de presa en el tejido
adiposo del guila pescadora de Suecia (Haliaetus
albicilla).

(2) Nuevo compuesto formado por reacciones qui-
micas propias del metabolismo de un ser vivo.

(3) Partes por millén.
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SOCIOS DEL INTERIOR

Biblioni, Hugo R.

Museo Regional Morteros
Doleatti, José M.
Sorribes Jorge Raull
Bella, Claudia Marisa
Bucher Enrigue
Gutierrez, Mercedes
Nores, Manuel Antonio
Arias, Pablo Cristian
Farias, Enrigue
Gonzalez del Solar, Rafael
Brunelo Diulio,

Martella, Ménica Beatriz
Chikilian, Marta Luisa
Farioli, Horero Anel
Villafane Juan Pablo
Mischis, Catalina C. de
Capurro Hector Alberto
Salvetti, Héctor Bernardo
Michelutti, Pablo Luis
Yzurieta, Darfo

Martin, Liliana Fresia
Seleme, Anfbal

Rumboll, Mauricio A. E.
Pa-Na-Vi

Degiovanni, Carlos Dante
Azategui, Ada

Salvador Sergio Antonio
Ganaui Julio Diego

Uran, Marta Elena

Biole Fernando Julio
Garclia Marfa Margarita
Chaves, David Alberto
Nigro, Norberto Angel
Martolio, Ermete P.
Nigro, Miguel Angel

Puente, Beatriz A. S. de
Fernandez Sarmiento, L.
Militello Antonio Andrés
Coria, Héctor Sixto
Lagiglia Humberto A.
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SALTA
Casilla de Correo 23
CORDOBA

Sarmiento y Dorrego
Zona Rural

Rio de la Plata 705
Pedro Pelleschi s/n
Hipélito Irigoyen 131 P4
Av. Colén 171 3B

Del Viso 440 D.4

Av. Vélez Sarsfield 1460
Lima 1614 Bro. Gral. Paz
Ayacucho 111

Caserks 2450

cc 122

El Chaco 831
Castafiares 2887 Bo. Pilar
Av. Chacabuco 1172 1-6
Juan C. Lafinur 3583
Calle 2 N2, 1592

San Martin 144
Tucuman 296

KM. 9-1/2 Costa Canal S/N
Rivadavia 86

Calle 5 N2 293

La Lomita

Casilla de Correo 28
intendente Daguerre 266
Villa Santa Isabel

Bv. Sarmiento 698
Belgrano 277

Belgrano 147

Belgrano 594

Tucuman 244

Bv. San Nicolds 561
Bartolomé Mitre 474

San Lorenzo 170
Bartolomé Mitre 474

MENDOZA

Entre Rios 219

Paso de los Andes 1373 C7
Pedro del Castillo 6417
O’Higgins 907

San Martin 129 1-A

4190 Rosario de la F.

2421 Morteros

2433 Villa Concepcion

2627 Guatimozin
2681 Etruria
5000 Cérdoba
5000 Cérdoba
5000 Cérdoba
5000 Cordoba
5000 Cérdoba
5000 Cérdoba
5000 C6rdoba
5000 Cérdoba
5000 Cérdoba
5000 Cérdoba
5000 Cérdoba
5000 Coérdoba
5016 Coérdoba
5143 Miramar
5143 Miramar
5147 Arguello
5147 Argliello
5147 San Martin
5181 Los Cocos
5186 Alta Gracia
5800 Rio Cuarto
5857 Embalse
5900 Villa Marfa
5903 Villa Nueva

5913 Pozo del Molle
5921 Las Perdices

5947 El Arafiado

5974 Laguna Larga

5980 Oliva
5980 Qliva
5980 Oliva.

5500 Mendoza
5000 Mendoza
5521 Guaymallén

5547 Villa Hip6droma

5600 San Rafael
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