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En la comprobación de la maravillosa dinámica de la naturaleza incluímos en la 
' Seccióq una serie de registros nuevos o infrecuqntes de aves argentirjas . . 
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El domingo 17 de febrero de 1985 en 
una salida de campo realizada a la localidad 
de Ingeniero Rómulo Otamendi, provincia 
de Buenos Aires, observamos sobrevolando 
la zona aledafia a la selva ribereila un ejern- 
plar de Cóndor Real (Sarcoramphus papa). 

Ave carrofiera'de la familia Cathartidae 
se caracteriza por su coloración predomi- 
nantemente blanca con remeras y tirnone- 
ras negras, destacándose la coloración roja 
de su cabeza y un collar gris. 

En su distniución más austral , según 
Blake (1979), llega hasta el norte de Santa 
Fe y Comentes, dato que coincide con 01- 
rog (1 984). 

Cabe destacar que el señor Clotaire Cou- 
len (com. pers.) ha observado un ejem- 
plar de esta ave sobrevolando el arroyo 
Pajarito, (Delta del Río de la Plata), al- 
gunos años atrás. 
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Es posible que éstas se6- h dos obser- 
vaciones más australes registradas hasta la 
fecha. 

WrnBn E. Camña 
Lds H. Segura 

TONTO PICO AMARILLO EN BUENOS AIRES 

Dentro de los imites de la Capital Fede- pecics, algunas raras u ocasionales para la 
ral encontramos varios lugares donde nos de- provincia. 
dicarnos a ' la observaci6n de aves. Uno de El día 10 de juiio de 1933, rcientras ob- 
nuestros preferidos es un predio detrás de servibarnos al Canastero Colucis (Thripo- 
la Ciudad Universitaria. phaga pyrrholeirca), 20s distrajo !a prcsr:iii; 

Allí tenemos registradas cerca de 100 es- de un peqiieilo pájaro. I:;qiiietd, pero cicy 



confido,  recorría unos matorrales cercanos 
pcrmitiCndonos una cómoda descripcibn: 
parte dorsal gris oscuro, algo oliváceo; ca- 
beza nianchada de negro, fino copete negro, 
alas pardas con manchitas clsras sobre cu- 
biertas, pico negro con base amarillenta. 

El ave en cuestión resultó ser el Tonto  o ' 

Cachudito de Pico Arnariilo (Anairetes 
~v i ros r r i s ) ,  en la nomenclatura científica. 

Se diferencia de su congknero (A. paru- 
lus) por la coloracibn del pico, siendo ade- 
mis  las estrias del pecho más anchas. 

Al consultar la bibliografía veinos que es- 
ta especie es sefialada, por algunos autores 
para el primer estado argentino, mientras 
que otros la excluyen. 

En la "Lista sistemitica de las aves argen- 
tinas", Zotta (1944), dicha provincia es in- 
cluida en la distribución del pequefío tiráni- 
do. 

En la "Enumeración sistemhtica de los 
vertebrados de la pravincia de Buenos Ai- 
res", Ruiguelet y Arambuni (1957), figura 
como dudosa, sin cita documentada. 

Olrog, en "Nueva lista de la avifauna 
argentina" (1 979), distribuye la especie 
desde Mendoza, Córdoba, Entre Ríos y 
Buenos Aires hasta Río Negro. 

Narosky (1978) y Olrog (1984) no lo 
citan para la provincia de Buenos Aires. 
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Alejandro C. Di Giacomo 
Horado A. Aguiiar 

Entre los dfas 3 y 8 de febrero de 1985, 
los autores de la presente comunicación, par- 
ticipamos de un viaje de obsemaci6n omito- 
lbgica al arroyo Caraballo, departamento 
Colón, provincia de Entre Ríos. Para tal fin, 
acampamos en la selva en galería que bordea 
al río Uruguay, la cual tiene en dicha regibn 
un ancho aproximado de un kil6metro y se 
halla atravesada por una sinuosa, y amplia 
"picada" que culmina en la desenbocadura 
del arroyo mencionado, frente mismo a un 
extenso banco de arena. 

En toda esta zona y en el drea de pastiza- 
les y terrenos anegadizos colindantes a la 
selva realizamos, entre otras, las siguientes 
observaciones que representan citas nuevas 
o poco habituales para la provincia. 

Accipiter blcolor 

Durante nuestra permanencia en campa- 
mento, tuvimos oportunidad de observar 
regularmente a dos ejemplares con plu- 
maje juvenil y apreciebl:~ diferencias de 12- 

rn~<o,  posiblemente debidas e dirnorf~mo 

sexual, bastante confiados y generalmente 
posados en árboles altos a orillas de la pica- 
da, emitiendo agudos silbidos y ásperos gri- 
tos. Cuando se percataban de nuestra presen- 
cia volaban rápidamente sobre las copas de 
los drboles, descendiendo a cierta dists~?cia 
entre la arboleda selvática y dejando oir con- 
tinuamente sus reclamos. Asimismo, tanto 
en la picada como en distintos lugares despe- 
jados de la selva marginal, pudimos ver indi- 
viduos adultos parados en árboles o en vuelo 
entre la vegetacibn densa, lo cual es indicati- 
vo de su casi total dependencia del ámbito 
selvático y su relativa abundancia. 

Si bien Olrog (1979) incluye a esta espe- 
cie para la avifauna de la provincia, no 
menciona su presencia en Entre Ríos en an- 
teriores trabajos (1959 y 1963) o bien la da 
como llegando ocasionalmente (1968). En su 
última guía de campo (1984) tampoco es 
citada para dicha provincia. Por su parte 
Zelich (1977) la incluye en su trabajo sis- 
terndtico de aves de Entre Rios, poseyendo 
adernds la piel de un ejernpiar capturado en 


